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PROLOGO

Erika Pafii
El Colegio de México

En los primeros capitulos de este grandioso pro-
grama, la sorpresa traidora de la muerte truncé
la nueva labor [de Juarez] [...] Fue una gran des-

gracia [...] logré mucho, habria logrado maés.
Justo Sierra, Judrez: su obray su tiempo (1906).

e dice que, en historia, el hubiera no existe. Sin embargo, pa-
Srece gue es una tentacién irresistible elucubrar sobre lo que
hubiera sucedido si no hubiera pasado lo que pas6. Asi, en 1906,
Justo Sierra, porfirista notable, deploraba la muerte del Benemé-
rito de las Américas con una conviccion que muy pocos habrian
compartido cuando don Benito pasé a mejor vida en 1872. En el
caso de Porfirio Diaz, quienes gustan de la contrafactual coinci-
den en lo inoportuno — pues no fue nada sorpresivo- de su
muerte en 1915. Quienes sienten que ha sido injustamente trata-
do por la historia posrevolucionaria aseguran que «si don Porfirio
se hubiera muerto antes» — si hubiera caido tras la gloriosa jorna-
da del 2 de abril de 1867; si hubiera muerto en plenapaxporfiria-
na, después de los trenes y del superavit en las finanzas publicas,
pero antes de la crisis econdmica de 1907, de la represion en
Cananea y Rio Blanco, de la entrevista Diaz-Creelman y de la
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séptima reeleccion—, su legado seria profundamente distinto: se-
ria, en la memoria de los mexicanos, un héroe y no un villano.

En México, la afioranza por el pasado que no fue, y el afan de
abstraer a los personajes del contexto histérico para poder clasifi-
carlos de manera inequivoca reflejan, segun Paul Garner, una «es-
quizofrenia fundamental». Esta es producto, apunta, de la imbri-
cada relacion entre historia y politica, y del poco eco que han
tenido, fuera del mundo académico, versiones mas complejas,
mas equilibradas y menos dramaticas del pasado. El libro de este
historiador inglés tiene todo para contribuir a remediar esta situa-
cién. Su biografia de Diaz se publicoé por primera vez, en inglés,
en 2001, como parte de la serie Perfiles de Poder de la editorial
Longman. De los 39 titulos de la serie, siete se centran en perso-
najes no europeos y, entre estos, tres son latinoamericanos: Fidel
Castro y los dos presidentes oaxaquefios que ha tenido México:
Benito Juarez y Porfirio Diaz.

Estos dos hombres encarnan arquetipos dentro de la trama de
la historia patria mexicana: héroe y villano; constructor de institu-
ciones, patriota y tenaz el primero, el segundo dictador autoritario
y malinchista. Sin embargo, mas alla de la mitografia nacionalista,
estos dos hombres desempefiaron papeles clave en un México di-
vidido por la guerra civil y la invasion extranjera, que después se
veria transformado por la consolidacién de un orden constitucio-
nal — que por tanto tiempo habia eludido a los artifices del Méxi-
co independiente— por los efectos desiguales y contradictorios de
la globalizacién y la industrializacion, y por la intensificacion de la
relacion con el vecino del norte, al tiempo que Estados Unidos se
transformaba en la primera potencia econémica del mundo. Los
editores de la serie evidentemente consideraron que un publico
amplio tenia algo que aprender de la forma en que navegaron los
laberintos del poder, apuntalaron alianzas y sortearon circunstan-
cias dificiles. En 2003, el texto, que combinaba, de manera bas-
tante excepcional accesibilidad y solidez académica, fue publicado
en espafiol por editorial Planeta. La que el lector tiene entre manos
es la version corregida y aumentada de esa edicién.
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Esta es una historia que trata de lo que Porfirio Diaz hizo, y no
de lo que deberia haber hecho o dejado de hacer. Afortunada-
mente, no se aboca, como tantas biografias de difusion, a desen-
trafiar los -a menudo mal sustentados- traumas de juventud del
biografiado, sus amores y desamores, sus apetitos, pasiones y en-
vidias. El protagonista es Porfirio Diaz, el politico; el libro da
cuenta de las bases, enroques y correas de transmisién de su po-
der, de los alcances, los limites y la evolucion de su autoridad e
influencia a lo largo de los mas de treinta afios que ocupd el cen-
tro del escenario politico. Por eso este es un libro que no solo nos
ayuda a entender la trayectoria de Diaz, sino el complicado si-
glo xix mexicano.

El Diaz de Garner no es el militarote que domesticara Carme-
lita, ni un patriarca omnipresente y omnisciente, tampoco un ti-
rano bigotén e inamovible. Discreparia incluso con mi colega y
diria que no es — por lo menos no principalmente— un caudillo.
El personaje que atisbamos a través de las certeras incursiones que
hacer Garner en su archivo, el que fuera profesor de latin, oficial
miliciano, general, hacendado, diputado, conspirador vy, final-
mente, varias veces presidente, no es siempre el mismo ni hace las
cosas solo. Si en algo es consistente — salvo quiza al final de su
administracion— es en su destreza para amarrar acuerdos, alian-
zas... y navajas. A través de la intricada red que tejié por corres-
pondencia, y por medio del patronazgo y de intervenciones estra-
tégicas —a veces represivas y violentas—, Diaz construyo
equilibrios entre poderes locales y regionales, entre ambiciones en
pugna, intereses encontrados y distintos proyectos individuales y
colectivos, que le permitieron centralizar lealtades y erigirse como
arbitro de una multitud de conflictos a lo largo y ancho del pais.
Estos fueron los fundamentos de su poder, contingentes por defi-
nicioén.

El anélisis de Garner — sofisticado pero accesible— también
nos permite ver, mas alla del personaje, la importancia de las ex-
periencias de aquellos hombres cuyos afios formativos coincidie-
ron con los de la nacidn, y lo determinante de las variantes regio-
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nales. Insertarse — como lo hicieron Juarez y Diaz— dentro de
los grupos de poder en Oaxaca significaba haber aprendido a mo-
verse, vincularse y negociar dentro de estructuras de poder muy
complejas, marcadas por la transicién del régimen colonial al in-
dependiente, por la heterogeneidad de la poblacién, de sus activi-
dades y de sus intereses, por la autonomia indigena, y por el di-
namismo y las contradicciones que acarred consigo la politica
moderna. Los institutos cientificos y literarios y los batallones de
las milicias civicas o la Guardia Nacional proporcionaron nuevos
espacios de sociabilidad donde se encontraban hombres de orige-
nes distintos, se ensayaban practicas y discursos «democraticos»,
y se tejian solidaridades a menudo sorprendentemente duraderas.
De manera quiza mas trascendente, sirvieron de plataforma para
guienes quisieron participar en un juego politico que exigia orga-
nizacion y accion concertada, ya para sacar los votos, ya para ha-
cer uso de la fuerza armada.

Por otra parte, el texto de Garner ofrece una visién sugerente
del liberalismo. Gran parte de la historia politica del México del
siglo xrx coloca al liberalismo en el centro, las mas de las veces
como ideologia cerrada —y por lo tanto ahistérica— fincada en
el individualismo, la secularizacién y la democracia. Los historia-
dores erigieron al liberalismo ya en una fuerza esencial y proteica
que es la que impulsaba el pais hacia delante, ya en un anhelo
persistente e inalcanzable que acosaba y despistaba a sus politicos.
En su acercamiento a Diaz como liberal, Garner no se limita a
confirmar que este no era —ya lo sospechabamos— un John
Stuart Mili tropical. Tampoco pinta a don Porfirio como el trai-
dor de los heroicos liberales del medio siglo. El liberalismo apare-
ce como lo que fue: un elemento central -complejo, cambiante y
multifacético- de la cultura politica del México decimonénico,
que transformd las formas en que se pensaba la politica y la
manera en que los hombres se relacionaban entre ellos y con el
poder. Las nuevas bases de la legitimidad politica engendraron
también practicas e instituciones — elecciones, cuerpos represen-
tativos— que, no por haber sido con frecuencia manipulados y
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corrompidos dejaban de constituir sucesos y actores politicos im-
portantes.

Los historiadores conocen hoy mucho mejor el porfiriato que
antes. Desde mediados del siglo xx, con la Historia moderna de
México de Daniel Cosio Villegas, se empez6 a desmantelar al re-
gimen esencialmente despoético y explotador que la Revolucion
habia construido en un ejercicio de legitimaciéon. Durante las ul-
timas décadas ha habido una verdadera explosién en los estudios
sobre la época, y sobre todo los que exploran las transformaciones
econdmicas, culturales y sociales que trajo consigo. Sin embargo,
como explica Garner, las disputas que siguen generdndose en tor-
no al porhriato reflejan sobre todo posturas morales ante el pre-
sente, desde una perspectiva en la que el pasado no es historia,
pues sus vicios — aparentemente perennes— siguen encarcelando
el devenir de la nacién.1Si consideramos que la historia sirve para
comprender, y para provocar la reflexion, y no para exaltar o de-
nunciar, es de celebrarse que Critica haya decidido reeditar este
libro. Al integrar las aportaciones de la historiografia més recien-
te, nos ofrece una visién méas complejay méas completa de los afios
cruciales que a don Porfirio le tocaron vivir. Se trata de una vision
mas matizaday mas serena de su vida y su tiempo; esperamaos, no
obstante, que no acalle las polémicas, sino que estas descansen
sobre otras bases; que sean igual de apasionadas pero mas ferales.

N otas

1 Elena Poniatowska diria sobre Andrés Manuel Lépez Obrador
(Neoporftrismo: hoy como ayer, Grijalbo, 2014): «En su libro I-..] nos
demuestra cémo hemos vuelto al pasado y repetimos como animales en
torno a la noria todo lo que nos impidi6 avanzar». LaJomada, 18 de
marzo de 2014.






PREFACIO DEL AUTOR

primer borrador de mi libro anterior sobre Porfirio Diaz se
Eescribié hace méas de 15 afios. Fue publicado por primera
vez en inglés en 2001, y después en esparfiol en 2003. Durante
ese tiempo, en los estudios publicados por historiadores profe-
sionales tanto dentro como fuera de México, asi como en otras
narrativas méas difundidas, se ha registrado un crecimiento en el
interés académico y popular por la era de Porfirio Diaz. Al mismo
tiempo, nuevas oportunidades de contemplacién sobria y discu-
sion publica surgieron a raiz de la atencién actual enfocada al
primer centenario de la Revolucién Mexicana en 2010 vy, en 2015,
el centenario de su muerte en su exilio parisino, donde todavia
reposan sus restos. Estas razones en si mismas justifican nuevos
reflejos sobre el tema y, por ende, un nuevo texto.

El libro se divide en capitulos que corresponden a la trayectoria
de la carrera militar y politica de Porfirio Diaz, con un marcado
énfasis sobre su largo periodo en la presidencia (1876-1880, 1884-
1911). El prop6sito principal del libro no es una biografia clasica
en torno a la historia personal o de vida, sino una biografia politi-
ca que entrelaza tanto la carrera politica como el estilo politico de
Porfirio Diaz con el contexto histdrico en el que se desarrollaba.
La novedad principal se encuentra en la actualizacién de datos y la
discusion de nuevas interpretaciones que han surgido en los ulti-
mos 15 afos a raiz de una proliferacion (por no decir una explo-
sion) en el interés en una figura y una época clave en el desarrollo
de México y en su definicion como Estado-nacion moderno.

15
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Porfirio Diaz logr6 dominar la vida politica en México a lo
largo de mas de tres décadas. Con esto tiene el récord, asi como el
dudoso honor, de ser el lider constitucional con méas tiempo de
servicio durante la evolucién, con frecuencia dolorosa, del Estado
mexicano apartir de 1821, cuando culminaron de manera formal
los trescientos afios de dominacion colonial espafiola (1521-
1821). La importancia de la larga permanencia de Diaz en el po-
der solo puede entenderse en el contexto de la temprana expe-
riencia que México tenia como un Estado independiente. En los
55 afios que van de la consumacion de la Independencia en 1821
a la primera vez que Porfirio Diaz asumié la presidencia en 1876,
la historia politica de México fue turbulenta. No seria una exage-
racion decir que la nueva republica sufrid una crisis casi perma-
nente durante la mayor parte de este periodo. De hecho, conside-
rando la magnitud de las tensiones internas y la amenaza externa
gue imponian las ambiciones coloniales y territoriales de los ad-
versarios europeos (Espafa y Francia) y de su vecino del norte, es
un hecho sobresaliente que México sobreviviera como un Estado
independiente.l

La transicion del Estado colonial a la Independencia y a la
formacion de la nacién fue, de manera inevitable, prolongada y
dolorosa. Las tensiones étnicas, culturales y regionales, asi como la
fragmentacién de la autoridad politica central que acompafio el
proceso de independencia (1808-1821), fueron algunos factores
que impidieron el establecimiento de un Estado central fuerte.
Después de 1821, la lucha por el poder entre la Ciudad de México
y las provincias y los conflictos que surgieron del intento por ex-
tirpar el legado colonial (representado, sobre todo, por la Iglesia
catolica) dominaron la politica de la primera mitad del siglo xix.

Los inicios de la historia nacional de México estuvieron mar-
cados por brotes de proclama y reforma constitucional, pronun-
ciamientos militares y golpes de Estado, faccionalismo y guerra
civil, y acentuados por guerras contra la invasion extranjera (de
Estados Unidos en 1847-1848 y de Francia entre 1862 y 1867).
La estabilidad politica, medida por el cambio frecuente de go-
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bierno y de ocupantes de la silla presidencial, fue la pérdida mas
obvia por este grado de turbulencia. Por ello, el contraste que
representd la casi continua ocupacion de Porfirio Diaz de la pre-
sidencia durante los 31 afios posteriores a 1876 es considerable.
El proposito principal de este libro es explicar por qué y cémo se
logro.

Pero la época de Diaz es importante no solo por la longevidad
del presidente, sino por el hecho de que durante este periodo se
generaron muchas de las raices de la identidad mexicana como
una nacion moderna del siglo xx: su sistema politico, su estructu-
ra econdmica, su proyeccion cultural. Este sigue siendo, en cierta
manera, un punto de vista polémico fuera del mundo, mas bien
de limitado alcance, de la historiografia mexicana profesional,
puesto que por mucho tiempo, y particularmente en la version de
la historia patria revolucionaria de siglo xx, se ha argumentado
que el estatus del pais como un Estado-nacién moderno no se
definié durante la época de Diaz, sino durante la Revolucion
Mexicana (1910-1920) que lo derrocé. Por lo tanto, otro de los
objetivos de este libro es continuar con el proceso de reevaluacion
del régimen que fue objeto de una persistente distorsion historio-
grafica y politica durante la mayor parte del siglo xx. Por esta ra-
z6én, el libro comienza con una evaluacion de las diferentes formas
por medio de las cuales, a lo largo del siglo pasado, se manipuld
la imagen del régimen de Diaz, para luego examinar detallada-
mente sus origenes, su caracter y su evolucién.

Mi preocupacién principal en este libro es hacer hincapié en
la interrelacidn entre historia y mito en el caso de Porfirio Diaz.
Intento, en primer lugar, reflexionar de manera mas profunda
sobre la relacién entre los cambios en la escritura histérica (o
«historiografia» para los profesionales) y el contexto politico en
que ha sido producida. Tengo la conviccién que existe un vincu-
lo importante entre las nuevas perspectivas, metodologias y ob-
jetos de estudio surgidas entre los historiadores profesionales, y
la poderosa influencia que la politica nacional ha ejercido sobre la
escritura de la historia porfiriana. Como se investiga en el Capi-
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tulo 1, los sismicos cambios politicos en México a través del siglo
xx han hecho una contribucion significativa a la apertura de
nuevos espacios historiogréaficos que llevan a la reevaluacion de las
interpretaciones oficiales del pasado de un pais con una muy lar-
gay poderosa tradicion de historia patria patrocinada por el Es-
tado. El caso de Porfirio Diaz y su régimen es paradigmatico. No
solo se ve con claridad en las interpretaciones antes y después de
la Revolucion Mexicana (1910-1920), sino, con mayor sutileza,
en los cambios significativos en la politica nacional en la década
de 1980, en las elecciones de 2000 y, mas recientemente, en las
conmemoraciones del primer centenario de la Revolucién, en
2010. En esta interrelacion intima y compleja entre historia y
politica se detecta no solo una tensién, sino una esquizofrenia
fundamental. Por un lado, el deseo de asumir nuevas interpreta-
ciones surgidas de los avances en la investigacion historica y, por
el otro, el instinto de preservar los mitos histéricos que han dado
legitimidad al sistema politico durante el siglo xx.

Mi segundo propésito es indicar algunas de las areas especifi-
cas de la escritura histdrica sobre la era porfiriana que se han
visto més afectadas — y aquellas que lo han sido menos— por las
mas recientes interpretaciones. En su conjunto, estas nuevas
aportaciones en los campos de la historia econémica, social, poli-
tica y cultural han generado nuevas dimensiones importantes
para nuestro entendimiento de las multiples contribuciones he-
chas durante la era porfiriana para la construccion del Estado y de
la nacién, asi como de la identidad nacional. Ahora hemos dejado
atras, final y afortunadamente, al menos dentro de la academia,
aunque todavia no tan notablemente en la esfera publica, la «le-
yenda negra» de la época porfiriana como tema de estudio poco
interesante o ilegitimo, y nos encaminamos hacia una evaluacién
que afirma que la era porfiriana constituyd un «crisol cultural»
donde los temas y preocupaciones anteriormente considerados
como inquietudes revolucionarias y posrevolucionarias --indige-
nismo, mestizaje, nacionalismo, globalizacibn— emergieron por
primera vez en la imaginacion y la conciencia de la nacién.2
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A juzgar por la méas reciente cosecha de publicaciones dentro y
fuera de la academia, el renacimiento del interés por la era porfi-
rianay el deseo de explorar nuevos temas y enfoques es tan nota-
ble como saludable. Estas tendencias no solo son bien recibidas e
inspiradoras, sino que sin duda estan destinadas a continuar con
la transformacion de la historiografia de la era porfiriana en for-
mas nuevas y estimulantes.

Notas

1 B. Hamnett describe con detalle este proceso: B, H a m n Juarez,
Harlow, 1994.

2 M. Tenorio Trillo y A. Gémez Galvarriato, El Porfiriato. Herra-
mientas para la historia, México, Fondo de Cultura Econémica, 2006,
p. 21.






Capitulo 1

PORFIRIO DIAZ ANTE LA HISTORIOGRAFIA:
PORFIRISMO, ANTIPORFIRISMO
Y NEOPORFIRISMO

La Historia es la Historia. No puede haber «histo-
riapatridtica», como no hay quimica patriética, ni
astronomiapatridtica, ni nada cientifico sometido
a las leyes que no sean la verdad.

Francisco Buines

E I porfirismo adopta la filosofia positivista, no la
engendra... Elporfirismo, en efecto, es un periodo
de inautenticidad historica... consistia en la su-
perposicion deformasjuridicasy culturales que no
solamente no expresan a nuestra realidad, sino que
la asfixiaban e inmovilizaban.

Octavio Paz (El laberinto de la soledad, 1950)

. mi descripcion del régimen porfiriano es dema-
siado rapida, calla los aciertos y logfvs en la esfera
de la economiay la cultura superior, la atinada
politica internacional, laprobidad de la adminis-
tracion publica y, en fin, omite su caracteristica
maés notable: heredero del liberalismo, fue la ines-
perada reaparicién, en tierras americanas, del
«despotismo ilustrado» del siglo XV1L.

Octavio Paz
(Obras Completas. Elperegrino en supatria:
historiay politica de México, 1986)

21
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ocos dictadores en la historia de América Latina son tan co-
Pnocidos como Porfirio Diaz. Una de las premisas de este libro
es que, hasta recientemente, pocos han sido méas incomprendidos
o difamados. Por lo tanto, es crucial que cualquier analisis o in-
vestigacion de la vida de un personaje tan importante, aunque
polémico, examine cdmo la imagen de Diaz ha sido creada, deni-
grada y, sobre todo, apropiada a lo largo del Gltimo siglo. Es un
tema de interés intrinseco a cualquier biografia politica, pero es
de especial interés en México, donde la mitologia politica ha sido
tan poderosa durante las tres generaciones posteriores a la Revo-
lucion Mexicana de 1910.

Mientras que esta penetrante mitologia revolucionaria ha con-
tribuido considerablemente a la estabilidad politica mexicana del
siglo xx — por ejemplo, promoviendo la identidad de México
como una hacién mestiza y relacionando el nacionalismo posre-
volucionario con el proyecto de construccién del Estado liberal
del siglo xix—, esto se ha logrado a expensas de distorsionar el
anélisis de la historia de México. Este capitulo sostiene que tales
distorsiones son particularmente agudas en el caso del régimen de
Porfirio Diaz. Sin embargo, al mismo tiempo, las interpretacio-
nes contemporaneas (es decir, de la misma época porfiriana) no
fueron menos distorsionadas. De hecho, las diferentes representa-
ciones del régimen porfiriano pueden verse como un caso emble-
matico de los cambios tanto de la moda historiografica como de
la politica nacional a lo largo del siglo xx. Estas interpretaciones
contradictorias entre si han dificultado la realizacién de un anali-
sis equilibrado tanto del hombre como de su régimen.

La historiografia (la escritura de la historia) sobre la época por-
firiana siempre ha sido un tema de controversia, y uno que ha
inspirado un sinfin de mitologias, no solo por las inevitables aso-
ciaciones politicas negativas con un régimen derrocado por una
revolucion, sino por el simple hecho — supremamente irénico,
por cierto— de que es en esta época cuando se establece por pri-
mera vez en la historia de México la consolidacion de una narra-
tiva nacional coherente y la version de una historia patria liberal
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gue fue evolucionando con los textos clasicos de finales de si-
glo xix: Vicente Riva Palacio, Justo Sierra, Emilio Rabasa, por
mencionar solamente los textos méas conocidos. La gran ironia
consiste en que a la poderosa versién posrevolucionaria de la his-
toria patria se han incorporado partes de la versién liberal deci-
mononica — sobre todo de la Insurgencia (personalizada, como
siempre, en las figuras de Hidalgo y Morelos) y de la Reforma (en
la figura de Juarez)— pero que excluyd tajantemente por tanto
tiempo asu progenitor, Porfirio Diaz, y al régimen porfiriano que
dio luz a la historia patria oficial en México, y también a los mis-
mos cultos a Hidalgo, Morelos y, sobre todo, aJuarez, el culto
mas perdurable hoy en dia. En ese sentido, tenemos que entender
gue la época que conocemos como el porfiriato (una etiqueta que
se pondréa adelante en tela de juicio) es, al mismo tiempo, creado-
ray victima de poderosas mitologias historicas.

También es muy cierto que las versiones mas satanizadas se
han ido desmoronando y revisando en los ultimos treinta afios.
Comparense, por ejemplo, los dos comentarios de Octavio Paz
sobre el régimen de Diaz (uno de 1950, el otro de 1986), que
sirven de epigrafe de este capitulo. Pero el compés del revisionis-
mo historiografico ha seguido distintos ritmos en sus distintos
ambitos — el historiogréfico y el politico— . Ahora en la historio-
grafia profesional se puede afirmar que la renuencia a estudiar
temas porfinanos murié hace tiempo. Como indicaron Mauricio
Tenorio Trillo y Aurora GOmez Galvarriato en un anélisis de la
historiografia porfiriana, publicado en 2006, el porfiriato (etique-
ta que no cuestionan) «ha dejado de ser un no tema».1Este cam-
bio profundo en la historiografia profesional se refleja en la nueva
versién de los libros de texto que ahora presentan una imagen
mas positiva de un porfiriato modernizador, una versidon que por
cierto ha influido mucho en la percepcion de la nueva generacion
de jévenes escolares mexicanos sobre esta época. En cambio, en la
esfera publica y politica, ios cambios en la satanizacion de la figu-
ra de Diaz y su régimen han sido maés lentos, y més dificiles de
erradicar.2
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Aqui convendria reflexionar brevemente sobre la evolucion de
la historia patria liberal desde mediados del siglo xix hasta finales
del siglo xx, y sobre la construccion de discursos y mitos histori-
cos que han impactado fuertemente sobre la escritura de la histo-
ria en México. Segun el postulado del historiador estadounidese
Charles Hale, la historia patria liberal en el siglo xix establecié las
bases para la construccion del nacionalismo mexicano como blo-
que constructor fundamental de la identidad nacional, pero que,
al mismo tiempo, y de manera inevitable, logré distorsionar la
historia.1l La propuesta se fundamenta en la importancia clave
para la evolucién de la historia patria de dos discursos primordia-
les, cada uno con su cronologia especifica; primero, el discurso
liberal desde 1867 hasta 1910 y, segundo, el discurso revolucio-
nario a partir de 1940, que vinculé el proyecto revolucionario del
siglo xx con el proyecto liberal, pero con importantes cambios
gue siguen vigentes.

La versién de la historia patria que emerge de estas dos épocas
comparte contextos histéricos muy comparables: se trata de dos
épocas en las que se buscaba un consenso politico e ideolégico
interno después de afios de fuertes conflictos civiles, levantamien-
tos sociales e intervenciones extranjeras (de la Reformay la Inter-
vencién francesa en el caso del primero, y los conflictos revolu-
cionarios en el segundo caso). La heroica y hasta épica lucha
contra estos desafios formo parte de la narrativa nacional del pro-
pio destino de la nacién, y de las bases del discurso nacionalista.
Al mismo tiempo, como todos sabemos, las luchas épicas y heroi-
cas son campos sumamente fértiles para la construccion de mitos.

Los mitos, en breve, son muy importantes para la construccion
de la identidad. Como nos recuerda Octavio Paz, en todas las
sociedades humanas hay distintos calendarios, el uno histérico, y
el otro, mitico. En el calendario mitico, se juntan el mito y el rito:

[...] [€l] rito y [el] mito son realidades inseparables. En todo cuento
mitico se descubre la presencia del rito, porque el relato no es sino la
traduccién en palabras de la ceremonia ritual: el mito cuenta o des-
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cribe el rito. Y el rito actualiza el relato; por medio de danzas y cere-
monias el mito encarnay se repite: el héroe vuelve una vez més entre
los hombres y vence los demonios [...], el tiempo que acaba renace

e inicia un nuevo ciclo.4

Pero, al mismo tiempo, los mitos son muy nocivos para la his-
toria. Como el critico y filésofo francés Roland Barthes nos re-
cuerda, la mitificacion de la historia tiende a sofocar, si no es que
a obliterar, el contexto histérico:

El mito no niega las cosas, por el contrario, su funcién es hablar acer-
ca de ellas[...] purificarlas, hacerlas inocentes, darles una justificacion
external...] Elimina la complejidad de los actos humanos!...Iquita
toda dialéctica!-..] establece una afortunada claridad!...] el mito esta
constituido por una pérdida de la calidad histérica de las cosas.5

También nos recuerda Francisco Bulnes, ingeniero, historiador
y ensayista, al mismo tiempo critico y apologista del regimen de
Porfirio Diaz, que el saldo de la combinacién de mito, rito e his-
toria es, precisamente, que la historia patria. Como indica la otra
cita epigréfica de este capitulo, para Bulnes, como buen defensor
del método cientifico, el mismo concepto de la bistoriu pcttrii es
de por si un error conceptual.l

La historiografia porfiriana puede dividirse en tres categorias
principales, cada una con una cronologia, un enfoque y, sobre
todo, unas distorsiones particulares: el porfirismo, el antiporfi-
rismo y el neoporfirismo. El retrato favorable de Diaz (porfiris-
mo) domina la historiografia del periodo anterior a la Revolu-
cién de 1910, aunque durante y después de esta se hicieron
algunas contribuciones importantes. El porfirismo pone de relie-
ve, sobre todo, la longevidad del régimen, particularmente en
contraste con sus predecesores en el México del siglo xix, y su
éxito al lograr una estabilidad y una paz politicas por un periodo
de casi 35 afios. El porfirismo también enfatiza las cualidades
personales que justifican que Diaz haya monopolizado el oficio
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de gobernar durante mas de treinta afios: inter alia, su patriotis-
mo, su heroismo, su dedicacién, su sacrificio persona), su tenaci-
dad y su valentia.

La portada tipica de las numerosas biografias de Diaz publica-
das durante los ultimos afios del régimen era elegida con la inten-
cion especifica de mostrar la imagen del patriarca austero, pero
benigno, del héroe militar, del constructor de la nacién y del an-
ciano estadista en pleno control del destino de la patria; en pocas
palabras, del héroe con un clasico molde republicano. El delibe-
rado culto a la personalidad se promovié de manera activa a lo
largo de todo el régimen, especialmente después de la tercera
reeleccion de Diaz en 1892, y vio su apoteosis en las fastuosas
fiestas del centenario.' Con una ironia suprema, las celebraciones
de 1910 representaron también la némesis del régimen. Menos de
dos meses después, en noviembre de 1910, empez6 la Revolucién
maderista que expondria la debilidad del régimen. Seis meses mas
tarde, Diaz renuncio a la presidencia y fue obligado a un exilio del
gue nunca regreso.8

Una de las principales consecuencias de la Revolucion Mexica-
na fue la destruccion de! culto del porfirismo y su sustituciéon por
un antiporfirismo igualmente poderoso. Sin embargo, el antipor-
firismo no fue un producto exclusivo de la Revolucién, aunque se
expresé con mayor fuerza después de 1911, en lo que se conver-
tiria en la interpretacion estandar, ortodoxa y prorrevolucionaria.
Segun el antiporfirismo, el régimen de Diaz era el ejemplo maxi-
mo de la tirania, la dictadura y la opresion, y el mismo don Por-
firio era condenado por su corrupcidn, su autoritarismo y su trai-
cion a los intereses de la nacion.

El antiporfirismo dominé la historiografia mexicana durante
casi dos generaciones de la posrevolucion. Sin embargo, duran-
te las décadas de 1980 y 1990, hubo fuertes indicadores de que la
imagen de Diaz y la interpretacion de su régimen habian experi-
mentado una marcada transformacion. Como consecuencia, se
empezaba a aflojar la satanizacion oficial y a interpretar la época
de Diaz bajo una luz mucho mas positiva.
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La altima y mas reciente categorizacién historiografica es el neo-
porfirismo, una interpretacion mas compleja que sus contrapartes
poriirista y antiporfirista. Por un lado, el neoporfirismo reflejo
cambios fundamentales en las prioridades politicas, tanto del Par-
tido Revolucionario Institucional (pri) durante sus Ultimos perio-
dos al frente del gobierno, como las del Partido de Accion Nacio-
nal (pan) durante su estancia en el poder entre 2000 y 2012.

Al mismo tiempo, el neoporfirismo se nutrié plenamente de
los avances historiograficos y las multiples contribuciones de los
historiadores profesionales arriba mencionados. Pero, a fondo, el
neoporfirismo debia su existencia a cambios importantes en la
politica nacional. Estos afios fueron testigos nada menos que de
la reestructura radical de la politica econdmica de México al des-
pertar del impacto de la crisis de la deuda de la década de 19802
Claramente no es coincidencia que la reevaluacion positiva de la
estrategia econémica liberal de la era porfiriana, por ejemplo,
coincidiera con la estrategia neoliberal de las Ultimas administra-
ciones del pri después de 1982. El neoliberalismo de México y
Latinoamérica se caracterizd por un regreso a la apertura a la in-
versién extranjera, un renovado estimulo al desarrollo hacia afue-
ray un impulso hacia la propiedad y la iniciativa privada — carac-
teristicas que, al aparecer, se compartian con las prioridades del
gobierno porfiriano— , en claro contraste con la ortodoxia posre-
volucionaria de intervencion estatal, nacionalizaciéon y sustitu-
cion de importaciones.10

Hay una abundancia de anécdotas que evidencian el cambio
en las percepciones del régimen porfiriano dentro de México du-
rante la década de 1990. Por ejemplo, en agosto de 1992, la revis-
ta de izquierda Proceso publicé un noble y benigno retrato de
Diaz en la portada, acompafiado de un articulo intitulado «El
regreso de Porfirio Diaz». Mas impactante aan fue la decisién del
presidente Salinas de Gortari, el mismo afio, de otorgar a lacom-
pafiia televisora Televisa el permiso para filmar parte de una tele-
novela sobre la vida del caudillo en Palacio Nacional. Reflejo de
nuevo el cambio de actitud hacia la figura de Diaz desde el poder.
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La serie, con méas de den episodios a un costo estimado de 30 mi-
llones de pesos, se presentd en 1994 con el enigmatico titu-
lo: Elvuelo delaguila. Mientras recibia una respuesta critica varia-
da, la extensiva publicidad que recibi6 y gener6, asi como
la concesidén para su transmision diaria en horario estelar fue-
ron indicadores de una profunda revision de los prejuicios ante-
riores. 11

También, en el verano de 1992, la propuesta de una publicacion
de libros de texto obligatorios para primaria y secundaria genero
una controversia y un debate publico considerables. De manera
sustancial, los nuevos textos revisaban la version «oficial» del régi-
men de Diaz y no lo presentaban como un periodo negativo de
dictadura tirdnica y opresiva, sino como una época positiva y cons-
tructiva de modernizacién y desarrollo econémicos. Fd polémico
texto fue retirado por el secretario de Educacién, Ernesto Zedillo,
antes de ser elegido como presidente en 1994. Sin embargo, debe
hacerse énfasis en que este acto de censura oficial no se llevé a cabo,
en primer término, como consecuencia de la interpretacién neo-
porfirista de la época de Diaz. Mas que eso, se buscaba suprimir la
critica que en el nuevo libro de texto se hacia del pri que habia
ganado todas las elecciones presidenciales en México desde su crea-
cion en 1946, y del Ejército, sobre todo, por su participacion en la
masacre de cientos de estudiantes enTlatelolco en 1968.

Quiza también sea posible identificar un cambio cultural en
estos afios que estimuldé un nuevo despertar de la curiosidad pu-
blica por Porfirio Diaz y su época. El interés publico extendido
durante los noventa por una figura histdrica previamente demo-
nizada en la historia patria revolucionaria fue quizas también un
reflejo de la crisis politica y la falta de confianza publica en la
monopolizacién de los discursos patriéticos y las representacio-
nes de la identidad nacional. Como resultado, el surgimiento del
neoporfirismo refleja un cuestionamiento profundo sobre las in-
terpretaciones generadas por la historiapatria}l

A lo largo de los afios noventa se notaba un sentimiento cre-
ciente de una transformacion inminente y profunda en México,
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a lo cual contribuyeron los hechos ocurridos durante el sexenio
del presidente Ernesto Zedillo (1994-2000). En ese periodo, Mé-
xico vio el desafio directo planteado por el ezin (Ejército Zapa-
tista de Liberacion Nacional) a la retérica priista de una redistri-
bucién econémica y una reforma social. Ademas, el pais sufrio el
resurgimiento de una crisis econdmica y una serie de asesinatos y
escandalos politicos. También fue un periodo en el que, final-
mente, se quebrantd la notable dominacion electoral del pri, con
la pérdida de las elecciones presidenciales en julio de 2000. Desde
hacia algun tiempo, se habian identificado estos cambios signifi-
cativos. En las proféticas palabras de dos de los principales co-
mentaristas politicos e historiadores en México, Lorenzo Meyery
Héctor Aguilar Camin, en el prefacio de su investigacion sobre la
historia posterior a la Revolucion, intitulada A la sombra de la
Revolucién Mexicana, publicada en 1989: «tenemos, como mu-
chos mexicanos, la impresion de que México avanza hacia una
nueva época histdrica que dice adios a las tradiciones mas caras y
a los vicios mas intolerables de la herencia historica que conoce-
mos como Revoluciéon mexicana».13

Este estudio plantea que una de las tradiciones més queridas y
uno de los vicios mas intolerables del legado histérico de la Revo-
lucién han sido, sin duda, la denigracion y la satanizacion del
personaje que esta misma arrancé del poder. El retrato de Porfirio
Diaz como un dictador brutal siguié una légica muy clara rela-
cionada directamente con el proceso de mitificacion de la propia
Revolucién.l4 Desde la perspectiva del México posrevoluciona-
rio, la justificacién principal de la Revolucion fue la expulsion de
lo que llegd a considerarse una dictadura opresivay tiranica. Con
estas circunstancias, la evaluacion equilibrada de Diaz o del régi-
men era, en el mejor de los casos, dificil y, en el peor, imposible.
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Antiporfirismo

Desde la perspectiva de la historia «oficial» antiporfirista y
prorrevolucionaria, Diaz se volvio, usando la célebre frase del pe-
riodista Filomeno Mata: «El monstruo del mal, de la crueldad y de
la hipocresia».1I5En el mundo exterior, Diaz fue retratado como un
tirano despiadado, «el méas colosal de los criminales de nuestro
tiempo[...] pilar central del sistema de esclavitud y autocracia»,
como lo definid el periodista norteamericano John Kenneth Tur-
ner en su muy leido México barbaro, publicado en 1909.16

El retrato de Turner es el texto clasico del antiporfirismo: acusaba
a Diaz de conspiracion y traicion, de inhumanidad, de brutalidad y
duplicidad. De acuerdo con Turner, Diaz era «el asesino de su pue-
blo [...] y un cobarde ruin y vil [...] El presidente de México es
cruel y vengativo y su pais ha sufrido amargamente». Era una ima-
gen muy distorsionada y Turner estaba preparado para usar anécdo-
tas sin fundamento, incluso irrisorias, para lograr un efecto sensa-
cionalista. De hecho, las distorsiones de Turner eran poco mas que
una caricatura. Como evidencia de su inclinacién a la crueldad,
Turner citaba lo que él aseguraba era un «incidente» de la infancia
de Diaz: «Cuando su hermano Félix lo molestaba por alguna trivia-
lidad, Porfirio le ponia pélvora en la nariz y le prendia fuego».17

Los ejemplos mas virulentos del antiporfirismo en México se
encuentran en los afios veinte. Clasico de este periodo es el libro
de Luis Lara Pardo, De Porfirio Diaz a Madero, publicado en
1921. De acuerdo con Lara Pardo:

Bajo los oropeles de la abundancia y la prosperidad, comenzaron a
aparecer la crueldad, la intransigencia, la ambicion sin limites y el
egoismo del César. Entonces pudo verse que las verdaderas caracte-
risticas de su régimen eran dos: exterminio y prostitucion [...] El
general Diaz creia firmemente en el exterminio como arma principal
de gobierno [...] Pocos gobernadores, aun entre los reyes, empera-
dores, faraones, sultanes y califas, han hecho mas para prostituir a un

pueblo que el general Diaz para degradar a los mexicanos.B8
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La penetrante influencia del antiporfirismo se encuentra también
en otras partes del mundo hispanico de esta época. Tirano Banderas,
la clasica novela sobre el fenémeno de la dictadura, escrita por el
ensayista y dramaturgo espafiol Ramén del Valle Inclan y publicada
en 1926, tomé a Diaz como uno de los modelos para un dictador
arquetipico latinoamericano del siglo xix, un tirano cinico y despia-
dado caracterizado, sobre todo, por su crueldad y sadismo.19 Otros
escritores espafioles del periodo compartian esta imagen y estaban
mas interesados en la demonizacién que en la precision histérica.
En un ensayo sobre el militarismo mexicano escrito en 1920, el
novelista y ensayista Vicente Blasco Ibafez caricaturizé la pax porfi-
riana que Diaz habia implantado en México: «El orden que mantu-
vo durante treinta afios fue producto de una serie de fusilamientos
sin testigos y de atentados a la libertad individual. En esos treinta
afios matd tal vez mas gente, de un modo sordo y oculto, que la que
ha muerto después en todas las batallas sucesivas de la Revolucién».2)

En México, el antiporfirismo continud ejerciendo una podero-
sa influencia sobre lo que se convirtié en la interpretacion «orto-
doxa» del régimen de Diaz. La visién ortodoxa hacia énfasis en el
autoritarismo y la tirania del régimen y aseguraba que representa-
ba una desviacion de las tradiciones liberales del México decimo-
nénico. Todavia hubo rastros de esta ortodoxia que predomina-
ron incluso en los andlisis mas eruditos y profundos que
aparecieron en México después de 1940, como los estudios de los
historiadores mexicanos José Valadés, Jesls Reyes Heroles y Da-
niel Cosio Villegas y el proyecto Historia moderna de MéxicoT

José Valadés, cuyo estudio en tres tomos sobre el régimen de
Diaz fue publicado entre 1941 y 1948 bajo el titulo de Elpobris-
mo: Historia de un régimen, aseguraba que su intencién era inves-
tigar, con una «mente abierta», la percepcion predominante del
régimen de Diaz como una «manifestacion casi textual de la tira-
nia». Sin embargo, su conclusién era inequivoca:

Verdad es que en el Presidente [Diaz] hubo mucho sefiorio; que su
palabra se hizo mando; que unid a la perseverancia la energia; que
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poseyO innegables cualidades privadas; que amo intensamente a su
pais. Sin embargo, con esto todo, por haber construido su poderio
en la inconstitucionalidad, con lo cual la republica se cubrié de pe-
sares y defectos al paso que sus bases y columnas perdieron solidez y
equilibrio; sin embargo, el prestigio de Porfirio Diaz no deja de ser
amargo y siniestro.2

Daniel Cosio Villegas, coordinador del proyecto Historia moder-
na de Aléxico que entre 1955 y 1972 publicé diez tomos sobre la
historia de la Republica Restaurada (1867-1876) y la época de Diaz
(1876-1911), era més circunspecto e, incluso, expresaba, si bien con
reservas, admiracion por las habilidades politicas de don Porfirio.
Reconocia que Diaz «no era ni un angel ni un demonio, ni tampoco
una mezcla de los dos». Sin embargo, se unia al enfoque de la histo-
riografia antiporfirista posrevolucionaria, al explicar la Revolucién
de 1910 en funcién de una reaccién a la acumulacion del régimen
«de un grado de poder, que no podia llamarse absoluto, pero del que
podia asegurarse era incontrovertible». Desde el punto de vista de
Cosio Villegas, la época de Diaz (o, como él la designo, el porfiriato)
deberia verse, de manera fundamental, como una aberracion dentro
del lento desarrollo de México hacia la libertad politica durante el
siglo xix. De acuerdo con Cosio Villegas, «Porfirio Diaz levanta en-
tonces la bandera del progreso material [...] pero descuidando y
aun sacrificando la libertad politica».23

El proyecto de Cosio Villegas sigue siendo la contribucidon maés
importante a nuestro entendimiento del elusivo porfiriato, pero
sus textos son mucho mas citados que leidos. Si bien cuestionaba
la satanizacién de Diaz y su régimen, solo planted un desafio de
manera ambivalente a la ortodoxia historiografica prevaleciente.
La vision antiporfirista dogmatica fue expresada con mayor fuer-
za por Jesus Reyes Heroles, quien en su investigacion sobre el li-
beralismo mexicano, publicada entre 1957 y 1961, negaba a Diaz
0 asu régimen cualquier mérito dentro de la tradicion liberal del
siglo xix. Para Reyes Heroles: «El porfirismo, enjuiciado en su
totalidad como fenbmeno que duré treinta afios, no es un des-
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cendiente legitimo del liberalismo. Si cronolégicamente lo suce-
de, histéricamente lo suplanta».24

PORFIRISMO

Los trabajos de Valadés, de Reyes Heroles y, sobre todo, de Cosio
Villegas proporcionaron perspicacias importantes y calificaron
algunos de los peores excesos del antiporfirismo, pero no desafia-
ron ni su orientacion basica ni sus conclusiones fundamentales.
Por ello, existe un paralelismo obvio entre las distorsiones del
antiporfirismo posrevolucionario y las del porfirismo que propor-
cionaron ios apologistas del régimen a finales del siglo xix.

De las paginas de las narrativas contemporaneas, escritas para
consumo nacional e internacional, Diaz surge como un patriarca
sabio, un patriota republicano y un hombre de Estado positivista,
con titulos como el de Master ofMéxico (Amo de México, en la
biografia de 1911 del periodista estadounidese James Creelman)
o The Master Builder o fa Great Commonivealth (Fundador de una
Gran Republica), como en la biografia publicada por el diploma-
tico José Godoy en 1910.5

Las reverencias contemporéaneas hechas a Diaz como patriarca
y héroe nacional se encuentran con mayor claridad en una serie
de hagiografias que aparecieron con mayor frecuencia entre 1900
y 1910, sobre todo en visperas de las conmemoraciones del pri-
mer centenario de la Independencia. Quiza no sorprenda que las
manifestaciones més extremas de porfirismo surgieran de la plu-
ma de oaxaquefios, paisanos de don Porfirio. En un volumen
conmemorativo para celebrar el centenario de la Independencia
de México (1810-1910), compilado por Andrés Portillo como
una celebracién del progreso material de Oaxaca y la contribu-
cion hecha por oaxaquefios (destacando a Diaz y a Benito Juarez)
al desarrollo nacional, encontramos el siguiente tributo anénimo
a Diaz, como un héroe patriota y romantico:
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De las playas del Sur en las ignotas y virgenes regiones,

Albergues de panteras y leones,

Una pléyade heroica de patriotas sola con su valor, sin
experiencia,

Desnuda y desarmada

Pudo emprender la épica cruzada,

Que obtuvo la segunda independencia.

¢Quién en aquella lucha de gigantes,

dio sefiales de arrojo y de talento,

més dignas de la pluma de Cervantes y la lira dorada
de Sorrento?

Himnos de gloria, canticos fervientes,

Patridticas y justas alegrias

Declararon espejo de valientes

Al noble General Porfirio Diaz.%

Se encuentran ejemplos de adulacién y deferencia a Diaz, el
patriarca, en todo el espectro social del México porfirista, desde
los habitantes de los remotos pueblos rurales hasta los miembros
del gabinete y los intimos dei presidente. En la correspondencia
privada de Diaz hay numerosos ejemplos de peticiones por la
bondad del patriarca, expresadas con un lenguaje muy emotivo.
Estas iban desde solicitudes para que Diaz fuese padrino de gran
cantidad de nifios, hasta cartas de los numerosos compadres ex-
militares de las guerra de la Reformay la Intervencion para rogar-
le por pensiones y empleos, y hasta suplicas de las autoridades
de los pueblos para que el patriarca interviniese en la busqueda de
alguna solucién a una gran variedad de problemas locales.27

El lenguaje de deferencia también impregnaba ei discurso de la
élite politica. Por ejemplo, José Yves Limantour, secretario de Ha-
cienda de Diaz y uno de los personajes mas influyentes durante
las dos ultimas décadas del régimen, se vio obligado a responder
a un obituario poco halagador de Diaz publicado en The Times de
Londres en julio de 1915. El texto original habia resaltado no
solo la mezcla de ignorancia y prejuicio racial y cultural que, con
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frecuencia, demostraban los observadores britanicos de México,
sino también el hecho de que, para 1915, el antiporfirismo ya se
habia establecido firmemente:

Porfirio Diaz comparti6 la suerte de varios gobernantes de América
del Sur y América Central. Sobrevivié a su grandeza y murié en el
exilio. Gobernd en México con un poder practicamente despotico
desde 1876 hasta su caida en 1911, y es debido a ese poder que su pais
Vivié su primer y Unico periodo prolongado de un gobierno formal-
mente establecido, desde que acabara su obediencia a Espafia. Bajo las
manos republicanas, Diaz goberné con mano de hierro, pero solo una
mano asi podia haber impuesto respeto por el orden publico y miedo
de las autoridades constitucionales, en una nacién donde cuatro quin-
tos eran de sangre indigena o mezclada y estaban desmoralizados por
mas de cincuenta afios de anarquia, corrupcién y masacre.8

La respuesta indignada de Limantour fue sumamente porfiris-
ta, al describir a Diaz como un patriota consumado que, por si
solo, dio «paz, orden y progreso» material a su pais:

El general Diaz fue, sin duda, el creador del México moderno. Des-
pués de sesenta afios de agitacion que precedieron a su administracion,
¢L1levo al pais a un estado de progreso que no superaba ninguno de los
paises de América Latina [...] Bajo su guia, se cre6 orden a partir del
caos, la prosperidad se desarrollé conscientemente en todas las clases y
se formé un nuevo pais. La grandeza del general Diaz [fue] como es-
tadista, como soberano de hombres y como patriota [...] El general
Diaz fue un trabajador infatigable que dedico la totalidad de su tiempo,
de su sobresaliente habilidad y de su gran fuerza de caracter al bienestar
de su pueblo y al desarrollo de su pais. Ningun asceta se ha preocupado
menos Por sus propios intereses, placeres y comodidades.

Las alabanzas a Diaz de parte de sus contemporaneos no solo
llegaron de quienes lo apoyaban politicamente. Quiza la mas im-
probable de las alabanzas a Diaz sea la de Francisco Madero, el
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hacendado de Coahuila que inici6é la Revolucién que sacaria al
viejo presidente del poder en 1910 y quien se convertiria en el
primer mandatario del México revolucionario después del exilio
de Diaz en 1911. En su critica del régimen de Diaz, publicada en
1909 {La sucesionpresidencial de 1910) y que, subsecuentemente,
desencadenaria el movimiento antirreeleccionista y su propia
candidatura a la presidencia, Madero escribid: «En lo particular,
estimo al General Diaz y no puedo menos que considerar con
respeto al hombre que fue de los que mas se distinguieron en la
defensa del suelo patrio y que después de disfrutar por mas de
treinta afios absoluto de los poderes, haya usado de él con tanta
moderacion».3

Fuera de México, la alabanza contemporanea de Diaz surgi6
también de fuentes inesperadas. En 1894, José Marti, intelectual
radical y lider del Partido Revolucionario Cubano en su prolon-
gada lucha por independizarse de Espafia, escribié para solicitar
una entrevista con Diaz durante una visita a México para recau-
dar fondos. Independientemente de que Marti buscaba ayuda fi-
nanciera y apoyo moral y politico para la causa cubanay que, por
lo tanto, era dificil que insultara a un potencial benefactor, Marti
halagaba abiertamente a Diaz como un patriota sabio que habia
luchado de manera consistente por la independencia del conti-
nente americano.

Un cubano prudente [...] ha venido a México, confiado en la saga-
cidad profunda y constructiva del General Diaz, y en su propia y
absoluta discrecion, a explicar en persona a pensador americano
[...] a hombre cauto y de fuerte corazén que padecié por la libertad
del continente [...] que hoy preside a México la significacion y al-
cance de la revolucion sagrada de independencia.3

Un aspecto poco estudiado en la historiografia porfiriana pero
que daria frutos ilustrativos si se investigara es la evolucién de una
imagen muy positiva en el extranjero tanto de Diaz como de su
régimen en la Gltima década del siglo xix. Un compendio de va-
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rios escritos y puntos de vista extranjeros se encuentra en un libro
de Melesio Parra publicado en 1900 bajo el titulo de Elsefior Ge-
neral Porfirio Diaz juzgado en el extranjero,2 Relne textos de pe-
riodicos de Estados Unidos, Centroamérica, América de Sur y
Europa (principalmente Francia y Espafia). Una de las contribu-
ciones mas impresionantes viene de la pluma de Ledn (Lev) Tols-
toi, novelista realista ruso decimonoénico ampliamente considera-
do como uno de los mas grandes escritores de la literatura mundial.

All4 en un lugar apartado del hemisferio occidental, se destaca la
solitaria silueta de un Cromwell moderno: su espiritu, si de él elimi-
namos el fanatismo puritano del gran Protector, es idéntico al de este
en fuerza reconstructora. Su sola existencia demuestra que el alma
no tiene nacionalidad, y que al escoger la envoltura material que va
a animar, no se fija en preferencias de raza. Este hecho confirma la
universalidad distributiva del espiritu humano, doctrina sostenida
por Pitagoras. ;Como es que del caos pudo Diaz hacer surgir €l or-
den? [...J en México no habia mas que caos, no habia méas que som-
bras, no habia més que civilizacién elemental; durante més de medio
siglo la Unica luz que alumbraba las tinieblas salia de la boca de los
cafiones, v el bello cielo del septentrion americano aparecia tefiido
con resplandores de incendio.3

Se le reconoce a Tolstoi como anarquista, pacifista y anticleri-
cal, y muy lejos de ser ni conservador ni apologista de dictadores
autocraticos. En este contexto vale la pena leer sus comentarios
acertados sobre el régimen politico de Diaz:

[Diaz ha creado] un gobierno unico en los anales de la historia po-
litica, el cual es en la forma una Republica, y en el fondo no es
precisamente una dictadura: pero aun cuando participa en las dos
formulas es en la intencidon de un gobierno democratico [...] La
democracia es el ideal de Diaz, y si camina hacia all4& empleando
métodos autocréaticos, no es la falta de €l sino de los elementos he-
terogéneos que constituyen el organismo nacional.



38 PORFIRIO DIA/: KNTRIi M. MITO Y LA HISTORIA

No todos los observadores extranjeros del México porfiriano
fueron tan perspicaces. De entre la prosa mas efusiva y extrava-
gante en homenaje a Diaz, gran parte se produjo en el mundo
anglosajon. Como comenta Robert Skidelsky: «La era victoria-
na fue una época de adoracion al heroismo. En un periodo de
incertidumbre religiosa, la moral cada vez mas necesitaba el
apoyo de vidas ejemplares; vidas que, de manera particular,
acentuasen la fuerte conexién existente entre la virtud privada y
el éxito publico». %

Sin embargo, también es claro que muchas de las narraciones
estaban basadas en una combinacién de ignorancia y de repeti-
cion mecanica de la autoproyeccion, la autopromocién y la pro-
paganda del propio régimen en el &mbito internacional.3

La sefiora Alex Tweedie, una de aquellas multiples e infatiga-
bles viajeras procedentes de las Islas Britanicas en la época victo-
riana, describi6 a Diaz, en su biografia de 1906, simplemente
como «el personaje méas importante de la historia moderna», y lo
comparaba con el zar de Rusia y con el Papa: «sin embargo», afir-
maba en la misma pagina, con una comprensién no tan segura de
la ciencia politica o de la realidad politica mexicana, que €l era
«un dirigente democratico». Su descripcién de Diaz como un
«hombre atractivo, fino y fuerte [...] con ojos obscuros, profun-
dos y penetrantes» sugiere también que ella pudo haber sido una
de las tantas victimas de lo que José Valadés describiria més ade-
lante como la frondosidad sexual de don Porfirio.-3

Los contemporaneos norteamericanos eran igualmente exage-
rados en sus alabanzas. José Godoy, el encargado mexicano de
negocios en Washington, en 1909 solicité la opinién de impor-
tantes congresistas, senadores, oficiales de las fuerzas armadas,
servidores publicos y presidentes de universidades estadouniden-
ses para una biografia que fue publicada en 1910. En el texto re-
sultante, una mezcla alucinante de prosa recargada, fantasia inal-
terada e ignorancia pura, Diaz emerge como un personaje mitico,
casi divino, que cred por si solo la nacion mexicana. Sus contem-
poraneos norteamericanos lo comparaban, de manera variada y



PORFIRIO OIA/. AN'I'K LA I1ISTOKIOtIHAITA 39

simultanea, con Moisés, Josué, Alejandro el Grande, Julio César,
Cromwell, Napoledén, Bismark, Lincoln, Washington, Grant,
Gladstone, Disraeli e, incluso, con el Micado.

Las descripciones y referencias que con mayor frecuencia usa-
ban los admiradores de Diaz en la biografia de Godoy seguian un
patron previsible. La referencia mas frecuente era el marcado de-
sarrollo de México durante la sabia administracion de Diaz. Otras
hacian énfasis en las cualidades de patriotismo, moralidad perso-
nal, abnegacion y humildad, poniendo de relieve, sobre todo, el
origen humilde de Porfirio y citando su carrera como ejemplo del
paso de la pobreza a la riqueza. El congresista de California Char-
les Landis proporcioné la que quiza sea la expresién mas evocado-
ra de la apoteosis en la mitologia porfirista de finales del siglo xix:
«Nos referimos a México y pensamos en Diaz [...] Diaz es Méxi-
co y México es Diaz».37

Ciertamente, los esfuerzos concertados y orquestados para
promover tanto a Diaz como al régimen bajo una luz positiva en
los &mbitos nacional e internacional se derrumbaron ante los re-
sultados de la Revolucion de 1910. La hagiografia fue sustituida
rapidamente por el envilecimiento y el asesinato del personaje, al
tiempo que el antiporfirismo se convertia en la norma. Sin em-
bargo, el antiporfirismo en si mismo no fue un producto exclusi-
vo del periodo posrevolucionario, y sus raices estaban con toda
claridad en el tiempo que la precedi6. El ejemplo méas impactante
del desafio al culto del porfirismo, previo a la Revolucion, es la
controversia originada por la decision de conmemorar, en 1906,
el centenario del natalicio de Benito Juarez.

Si se consideran las fuertes tensiones politicas que rodearon la
sexta reeleccion de Diaz en 1906, el intento del régimen por ex-
plotar el mito de Juarez presentandolo como el precursor de la era
de Diaz estaba destinado a causar controversia.3 El saldo histo-
riografico de esta controversia fue sumamente desfavorable para
Diaz y lo ha seguido siendo desde entonces. Mientras que Juarez
quedd firmemente identificado con el nacionalismo y la autode-
terminacion, con la democracia politica y la libertad civil, con la
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ley y el Estado secular (y, mas tarde, en el siglo xx, con los dere-
chos de los indigenas y la resistencia al colonialismo), Diaz qued6
asociado, con la misma firmeza, con su antitesis: dictadura y re-
presidn, abuso de la autoridad constitucional, proclericalismo y
violacién de la soberania mexicana, y en el papel de archixenéfilo
y traidor.3 Con el tiempo, el lodo lo ha endurecido.

Neoporfirismo

La demonologia de Diaz y de su régimen ha resultado ser necia y
resistente durante el siglo xx, a pesar de algunos indicadores su-
perficiales de relajacion de la condena oficial. Por ejemplo, el pre-
sidente Avila Camacho (1940-1946) permitio que Carmelita, la
segunda esposa de Diaz, regresara a México. Sin embargo, a pesar
de los esfuerzos de la familia, los restos de don Porfirio siguen
enterrados en Paris, en el cementerio de Montparnasse. Esto sim-
boliza, sobre todo, que el Estado posrevolucionario (o bajo la tu-
tela de gobiernos prfistas o panistas) no ha podido asimilar el le-
gado del régimen de Diaz.40

Sin embargo, las nuevas interpretaciones durante la década de
1990 han comenzado, finalmente, a restaurar el equilibrio entre
las interpretaciones porfirista y antiporfirista. Como se dijo con
anterioridad, el neoporfirismo politico tiene sus raices en la res-
puesta de los gobiernos a la crisis politica y econémica, pero, al
mismo tiempo, se ha nutrido de la nueva evaluacién de la época
gue realiza una nueva generacidn de historiadores (sin sugerir que
esta nueva generacion sea neoporfirista). Uno de los puntos mas
importantes de lo que hoy se clasifica como historia revisionista es
el hincapié en la continuidad (en lugar de la ruptura) entre el
porfiriato y la Revolucién, asi como el reconocimiento conse-
cuente de la deuda que el sistema politico posrevolucionario tiene
con su predecesor.

Sin embargo, el revisionismo no es un fendmeno exclusiva-
mente nuevo en la historiografia mexicana y debe mucho a las
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biografias de Diaz realizadas por Francisco Bulnes (1921) y los
oaxaquefios Angel Taracena (1960) yJorge Femando lturribarria
(1967). En afos recientes, se ha vuelto a plantear el caso con un
vigor renovado, sobre todo con las biografias revisionistas de En-
riqgue Krauze (1987) y Fernando Orozco Linares (1991).

El intelectual inconforme, Francisco Bulnes, quien lograra ser
alavez un colaborador activo y un critico punzante del régimen,
proporciond la siguiente evaluacion del régimen de Diaz en 1921:

Digan lo que quieran los enemigos del porfirismo, la dictadura es-
tablecida suavemente fue aclamada por todas las clases sociales
como un inmenso bien; la paz, siendo cosa nuevay bella en la na-
cion, inspiro al pueblo sentimientos de gratitud y lealtad, para el
caudillo que habia pacificado a su patria, creyendo que esa paz seria
eterna.4l

La biografia de Angel Taracena, publicada en 1960, también
podria considerarse precursora del revisionismo: «A la juventud y
al pueblo mexicano en general que f...] deben conocer en toda su
integridad ia trayectoria de esa vida, y al condenar sus yerros, re-
conocer también sus aciertos, que fueron grandes y benéficos
para la patria».42

Fernando Orozco Linares, en su biografia de 1991, resumio de
manera sucinta el reto del neoporfirismo revisionista:

Desde 1930 a la fecha se ha recrudecido la campafia difamatoria
contra el general Porfirio Diaz. No hay libro de historia, de civismo,
de economia, etc., en los que sus autores no se den «vuelo» en ultra-
jar la memoria del general Diaz, faltando gravemente ala verdad y a
la justicia, y esto ha cobrado nivel didactico: miles y miles de estu-
diantes estan en la absoluta seguridad de que Diaz es un tirano, ase-
sino, traidor y ladrén.43

De la generacién contemporanea de historiadores, Enrique
Krauze ha sido el defensor mas prominente y elocuente de una
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interpretacidon equilibrada de la figura de Diaz y su régimen,
Krauze fue uno de los principales promotores del proyecto de la
serie televisiva sobre la vida de Diaz, y en su biografia de 1987
critico abiertamente las interpretaciones antiporfiristas. Sin em-
bargo, Krauze no solo estaba interesado en la precision histérica,
pues su revisionismo tenia abiertamente rastros politicos. Era un
miembro influyente del grupo asociado con la revista Vuelta (que
incluia, antes de su muerte en 1998; a Octavio Paz), que se opo-
nia a la continua dominacion del pri en la politica contempora-
nea. Krauze observaba paralelismos significativos entre la era de
Diaz y el dominio absoluto del pri en la politica mexicana. Para
Krauze, la continuidad entre el porfirismo y el priismo se encon-
traba en que ambos mantenian una forma perniciosa de autorita-
rismo liberal. Sostiene que desde la Revolucién, México ha expe-
rimentado solo una transicién superficial de una dictadura
personal a una dictadura de partido, o lo que el novelista peruano
Mario Vargas Llosa, durante una visita a México en 1990 llamé
«la dictadura perfecta», opinion que no solo caus6 controversia
sino su expulsion del pais.*4

Para Krauze, el régimen porfirista y el pri son analogos en
cuanto a su «inercia politica» y su «paternalismo asfixiante», que
en ambos casos han sobrepasado su utilidad. Como Krauze co-
mentd con mucha percepcién y, quiza, proféticamente en 1992:

... los regimenes de la Revolucién no pueden condenarlo sin conde-
narse a si mismos [...1 lo justo seria propiciar un doble aconteci-
miento — la vuelta a Oaxaca del «Héroe de la Paz» y el descanso en
paz del pri— - Doble y comun epitafio: sirvieron a su patria, pero
corrompieron su vida civica y la condenaron por cien afios a una
minoria de edad,%6

El peligro inherente del nuevo revisionismo que se manifiesta
en el reciente crecimiento del neoporfirismo es que, con la trans-
formacion de la imagen de un dictador diabdlico en la de un pa-
triarca benévolo y patriota, Diaz encontrara, de nuevo, un lugar
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en el pantedn de los héroes nacionales. Esto representaria una
oportunidad, perdida. Gomo hemos visto, aquellos que se han
enfrentado con el problema del mito y la historia, la mitificadon
tiende a sofocar, si no es que a obliterar, el contexto historico o la
«calidad histérica» (véase la cita de Barthes arriba).

En el caso de Porfirio Diaz, la restauracion de esta elusiva «ca-
lidad historica» al mito se ha retrasado mucho. No esta libre de
ironia el hecho de que, en 1911, el acérrimo porfirista Enrique
Creel, gobernador de Chihuahua y antes embajador en Estados
Unidos, escribiera a Diaz durante su exilio en Paris y, en un inten-
to vano de consolar al presidente exiliado, hiciera la siguiente pre-
diccidn: «Puede usted estar seguro de que el pueblo mexicano y la
historia le haran cabal justicia».46 Sin embargo, ha hecho falta
mucho tiempo para que la prediccion de Creel se vuelva realidad.
Uno de los objetivos méas importantes de este libro es extender el
proceso de reevaluacién historica.
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Capitulo 2

LAS BASES POLITICAS DEL MEXICO
PORFIRIANO: LIBERALISMO, CAUDILLISMO,
Y LA LUCHA PATRIOTICA, 1855-1867

Nunca recomendaré a usted demasiado que ponga
toda su atenciény toda laproteccion que nos mere-
cen los indios puesto que son la carne de cafion en
que hemos apoyado nuestro esfuerzo para cambiar
la situacion moraly politica delpais.

Porfirio Diaz, 1894

distorsiones fundamentales de la historiografia antiporfirista
es la tendencia a interpretar el régimen de Diaz exclusivamente a
través del prisma de la Revolucion de 1910 que lo arrancé del
poder. De manera inevitable, esto ha resaltado los muchos defec-
tos que el régimen tuvo en sus ultimos afios y, por consiguiente, ha
tendido a oscurecer la importancia de sus origenes decimonéni-
cos. Uno de los retos fundamentales de la historiografia reciente
ha sido no solo cuestionar la interpretacion antiporfirista tan fre-
cuentemente repetida, sino ver a la era porfiriana desde la perspec-
tiva del siglo xix, no desde la del siglo xx. Desde esta posicion,
tanto el andlisis como las conclusiones parecen notablemente dife-
rentes. Por lo tanto, la intencidn de este capitulo es explorar los
antecedentes y los fundamentos del régimen. El ascenso de Diaz al
poder en 1876 no puede entenderse sin considerar su participa-
cion en las luchas politicas de las décadas de 1850 y 1860,

En el Capitulo 1 se planteé el argumento de que una de las
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Este capitulo examina la evolucién de la carrera de Diaz ante-
rior a 1867. Explora la inmersién inicial de Diaz en la politica li-
beral radical en la ciudad provincial de Oaxaca después de 1849, y
su muy exitosa carrera militar que comenzé durante la Revolucion
de Ayutla en 1854 y que florecié durante la guerra de Reforma
(1858-1861) y la Intervencién francesa (1862-1867). Sus carreras
militar y politica se desarrollaron paralelamente al pasar de ser un
miembro de la guerrilla rebelde en 1854 a general de division en
1863, y de su nombramiento, en 1855, como subprefecto del dis-
trito de Ixtlan en su nativa Oaxaca a su candidatura presidencial
en 1867. En lugar de intentar una narrativa detallada (véase la
cronologia), el hincapié aqui estara en las bases politicas (liberalis-
mo y caudillismo) sobre las que Diaz construyo su carrera.

Una de las premisas fundamentales de este libro es que el éxi-
to politico de Diaz y su régimen se basa en la construccion de un
modus vivendi entre los componentes mas importantes de la po-
litica mexicana (y latinoamericana) del siglo xix: primero, el li-
beralismo y el constitucionalismo decimonédnico, con todas sus
contradicciones y variaciones; y segundo, las tradiciones de au-
toridad patriarcal y las complejas redes de patronazgo que repre-
sentaba el caudillismo: es decir, el ejercicio del poder personal,
autoritario y no institucional que fue (y sigue siendo) tan comun
en el mundo hispanico.

Liberalismo y proyecto liberal

Al entrar en el tema del liberalismo decimondnico y su relacion
con el sistema politico de Porfirio Diaz, tropezamos de nuevo,
como en el capitulo anterior, con mitos y distorsiones historio-
gréficos significativos. Hasta se podria afirmar que una de las in-
venciones mas exitosas del liberalismo decimondnico mexicano
fue la creacion de una narrativa convincente de la historia nacio-
nal o, en otras palabras, la creacién de una historia patria na-
cional, Uno de los mitos mas prominentes fue que un proyecto
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liberal existia desde los primeros momentos de la lucha por la
independencia y, de hecho, fue una causa misma del movimiento
de Independencia.

Sin embargo, existe un consenso general respecto a que el pro-
yecto liberal encontré su inspiracion en las revoluciones esta-
dounidense y francesa y en los precedentes espafioles. Su reto
principal fue reemplazar el antiguo régimen de la monarquia ab-
soluta, el privilegio corporativo y la restriccion colonial con una
republica federal basada en instituciones representativas, elegidas
por mayoria popular, que alentaran y protegieran la ciudadania,
la igualdad ante la ley y, desde mediados del siglo xix, la seculari-
zacion de la sociedad civil. El dilema esencial era como hacer que
estas aspiraciones dieran frutos en el ambito de una cultura poli-
tica que se caracterizaba por mantener instituciones coloniales y
por préacticas que, de diversas maneras, eran antiliberales y auto-
ritarias, sin necesidad de recurrir a los mismos males que el libe-
ralismo intentaba destruir; lldamense caudillismo y dictadura.l
Subvertido constantemente por las muchas divisiones personales,
faccionales e ideoldgicas dentro de las filas liberales, y por la per-
sistente necesidad de adaptar los preceptos liberales a la realidad
de la practica politica, fue un equilibrio muy dificil de lograr.

En otras palabras, el proyecto liberal fue sumamente dificil de
llevar a cabo en una sociedad cuyas estructuras fundamentales y
cuyas practicas culturales — en otras palabras, las herencias colo-
niales— ni encapsulaban ni reflejaban — o, de hecho, fueron
totalmente ajenas a— los preceptos fundamentales de la filosofia
liberal. La historiapatria liberal no intent6é subestimar a sus ene-
migos o sus obstaculos, de hecho los exalté, como manera de
proporcionarle a la lucha liberal contra las fuerzas del «oscuran-
tismo» (representadas sobre todo por la Iglesia) una dimension
épica. Estos obstaculos no solo fueron imaginados o discursivos,
sino reales: hostilidad ideol6gica por parte de sus enemigos in-
ternos y externos, una economia preponderantemente precapita-
lista, las fuerzas centrifugas del regionalismo, la persistencia de
practicas religiosas y culturales coloniales, una sociedad altamen-
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te estratificada, y una cultura politica fundamentalmente autori-
taria. Aun las narrativas liberales mas optimistas y triunfalistas
que se publicaron en la época porfiriana (cuando se empezé a
consolidar la historia patria liberal) tuvieron que reconocer que
el liberalismo en el México del siglo xix fue una construccion
sumamente fragil.

Los mitos histéricos promovidos por la historia patria liberal
siempre han presentado un reto para los historiadores profesiona-
les. En. conjunto, sus investigaciones han demostrado que el libe-
ralismo decimondnico fue todo menos monolitico tanto en su
ideologia como en su implementacion, y que fue una construc-
cion flexible, hibrida, que contaba con distintos grupos ideolégi-
cos, entre puros, jacobinos, moderados/borlados y desarrollistas/
positivistas, y una mezcla socialmente heterogénea de correligio-
narios que cubria un espectro amplio, desde élites urbanas hasta
pueblos rurales.2

No cabe duda de que el periodo de 1855 a 1867 fue crucial en
la historia moderna de México y para la historia del liberalismo
mexicano. Vio la promulgacién del texto sagrado del liberalis-
mo decimonoénico, la Constitucién de 1857, cuyos autores iden-
tificaron como obstaculos méas importantes para el progreso de
México como nacion moderna el mantenimiento de las institu-
ciones coloniales corporativas y sus privilegios legales, asi como
las restricciones coloniales referentes a la libre circulacion de la
propiedad privada. Su blanco principal era la Iglesia catélica, ins-
titucidon que representaba el legado colonial y corporativo por
excelencia. La Constitucién no reconocia el catolicismo como
religién de Estado ni la inmunidad legal de la Iglesia; su control
sobre la educacién y sus extensas propiedades fueron atacadas. La
respuesta hostil que provocé el conjunto de medidas liberales
condujo directamente a una guerra civil después de 1858.

La victoria liberal en la guerra civil de 1858-1861 se produjo a
un costo considerable. A la eleccién de Benito Juarez, en marzo
de 1861, siguio la declaracion de que la penuria del pais, resulta-
do de los costos de guerra, exigia la suspension del pago de los
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intereses sobre la deuda acumulada con los tenedores de bonos de
ultramar. Entonces, los gobiernos de Francia, Inglaterra y Espafia
firmalon la convencion tripartita que autorizaba una expedicién
militar conjunta para ocupar las oficinas aduanales de México
hasta la reanudacion de los pagos. Inglaterra 'y Espafia se retiraron
cuando fue evidente que Napoledn Il no solo estaba ansioso por
recuperar el pago de los intereses, sino que aspiraba a convertir a
México en parte del imperio colonial francés. El ejército invasor,
que entré a México en junio de 1863, representaba una amenaza
para la existencia misma de la Republica Mexicana.

Una coalicion de conservadores, monarquistas y la jerarquia
eclesiastica, junto con sus aliados «imperialistas» que cubrian un
amplio espectro ideoldgico y politico (incluyendo algunos libera-
les) se formé con el intento de restaurar lo que esperaban fuera un
imperio mexicano estable bajo el mando de un principe euro-
peo.3 Se extendid la invitacion al archiduque Ferdinand Maximi-
liano de Habsburgo, quien llegd a México con su esposa Carlota
en junio de 1864. Sin embargo, el flirteo de Maximiliano con el
liberalismo moderado pronto alej6 el apoyo de los conservadores,
al tiempo que no podia persuadir a sus oponentes republicanos
en México, bajo el tenaz liderazgo de Benito Juarez, de capitular.
Napoledn 111, desilusionado de su fallida aventura mexicana y
temeroso de posibles hostilidades con Estados Unidos tras el fin
de la guerra civil estadounidense en 1865, ordend, después de
enero de 1866, una retirada por etapas de las fuerzas francesas,
pero no pudo persuadir a Maximiliano de abandonar México.
Bajo ordenes directas de Juarez, Maximiliano (e arrestado y eje-
cutado en junio de 1867/

La ejecucion de Maximiliano representd no solo el final de su
suefio imperial y de la ambicion colonial francesa, sino la derrota
final del conservadurismo mexicano y el triunfo definitivo del re-
publicanismo liberal mexicano. En pocas palabras, la derrota del
imperio, en la que Diaz desempefi6é un papel prominente, asegur6
que el liberalismo permaneciera como ideologia predominante de
la vida politica mexicana. Sin embargo, durante el periodo poste-
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rior a la Republica Restaurada (1867-1876) y a pesar de la ausen-
cia de una oposicidn conservadora, los presidentes Benito Juarez y
Sebastian Lerdo de Tejada fueron incapaces de convertir la victoria
liberal en una etapa de estabilidad politica sostenida. En efecto, las
alas conservadora moderada y radical del movimiento liberal pro-
cedieron a abandonar sus propias reglas de conducta y recurrieron
a practicas decididamente aliberales o incluso antiliberales: mani-
pulacion electoral, imposicion de candidatos y, manteniendo la
tradicién decimondnica, utilizaron el golpe militar o pronuncia-
miento.5 Aqui hay una paradoja fundamental. Parecia que los
principios liberales solo podian implementarse mediante précticas
antiliberales. Estas contradicciones estaban lejos de ser resueltas
cuando Diaz subi6 a la presidencia por vez primera en 1876 v,
ciertamente, él mismo seria culpable de adoptar dichas practicas
en busca de fines liberales. Pero no fue el primer (ni el Gltimo)
presidente que goberndé México de esta manera.

Origenes regionales: Diaz y Oaxaca, 1830-1855

Porfirio Diaz fue bautizado en la ciudad de Oaxaca el 15 de sep-
tiembre de 1830, cuando México entraba en su décimo aniversa-
rio como una entidad politica independiente. Como ya lo han
indicado muchos de sus biografos, la lecha misma era significati-
va, pues coincidia con lo que, hasta hoy, es el mas importante de
los ritos civicos que componen el calendario politico de México:
la celebracién de la Independencia/’

Este enlace umbilical entre Porfirio Diaz y el destino de Méxi-
co seria explotado por el régimen, para crear, en la conciencia
popular, una relacién entre Diaz, la consumacion de la Indepen-
dencia y la soberania nacionales. Con este fin, la conmemora-
cion anual de la Independencia fue reorganizada durante el por-
firfato, incluyendo, durante su cuarto periodo de gobierno en
1895, el traslado de la campana original del pueblo de Dolores
al Palacio Nacional. En lo sucesivo, la campana tan reverenciada
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se tocaba en la noche del 15 de septiembre, combinando asi la
celebracion de Diaz con el nacimiento de la nacion mexicana.
No deja de ser una ironia que, considerando el desprestigio de
Diaz después de 1911, hasta la fecha continte tocdndose el 15 de
septiembre.7

La relacién entre Oaxaca y la evolucion del Estado mexicano
en el siglo xix no fue arbitraria. Oaxaca fue una de las «cunas» del
liberalismo decimondénico mexicano y produjo los dos lideres po-
liticos mas importantes de la segunda mitad del siglo xix — Beni-
to Juarez y Porfirio Diaz— , quienes dominaron la vida politica de
México durante méas de medio siglo. La importancia de Oaxaca se
remonta al periodo colonial tardio, cuando la regién ocupaba
una prominente posicion en la vida econémica y politica del vi-
rreinato. Habia sido el productor mas importante de tintes de
grana e indigo que tenian gran demanda en la industria textil de
la Nueva Espafia y, cada vez mas, en los mercados internaciona-
les. Al final del periodo colonial, los tintes naturales se habian
convertido, después de la plata, en el segundo material de expor-
tacion mas importante de la economia virreinal.

Posteriormente, las exportaciones de Oaxaca se diversificaron
en cuero, lana, algodén vy textiles; la mineria también mostraba
un importante nivel de desarrollo a finales del siglo xvm, al igual
gue en las demas regiones del virreinato.8 Sin embargo, después
de 1800 y, sobre todo, como resultado de la dislocacion econémi-
ca del periodo independiente, la economia regional se hundié en
una profunda y prolongada recesion que perduraria durante casi
todo el siglo xix, hasta la ola de inversién nacional e internacional
que se presentd hacia finales de las décadas de 1880 y 1890.9

La creciente prosperidad del periodo colonial tardio de Oaxaca
se reflejo en la consolidacion de una élite provincial que, desde su
capital, Antequera (que se convirtiera, después de la Independen-
cia, en la ciudad de Oaxaca), controlaba la floreciente red comer-
cial de la region. También se reflejaba en el crecimiento de la
influencia y del patrimonio de la Iglesia y de las érdenes religio-
sas, no solo a través de la posesion de propiedades rurales y urba-
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fias, y de las actividades comerciales (agricultura, ganaderia) que
realizaban en dichos lugares, sino de los servicios bancarios que
ofrecian a comerciantes, mineros y hacendados, a la élite de la
sociedad colonial.10

Estos patrones se repetian en otros lugares de la Nueva Espafia,
pero lo que era diferente en la experiencia colonial de Oaxaca era
la supervivencia cultural, la fuerza politica y la independencia
econdémica de las comunidades o pueblos indigenas. El control
econdémico y politico directo que ejercian tanto la Iglesia como la
élite peninsular estaba, en gran medida, limitado a la ciudad de
Antequera y a los valles centrales. En 1832, se calculaba que la
poblacién indigena del estado constituia el 90% de la poblacion
total. Incluso al final del porfiriato, en 1910, aln representaba el
77% de la poblacion del estado.1l

Sin embargo, las comunidades indigenas de Oaxaca ho con-
cuerdan con las caracteristicas que les atribuian varios liberales
del siglo xix: comunidades marginales aisladas, atrasadas y renuen-
tes al cambio, tenaces en la defensa de la tradicion. No puede
hacerse una categorizacion tan simple, sobre todo si se considera
la gran diversidad subregional del paisaje étnico, econémico y fi-
sico de Oaxaca, asi como las profundas diferencias en la cultura
material y no material. Las evidencias del periodo colonial indi-
can que las comunidades indigenas oaxaquefias se habian adapta-
do alo largo del tiempo, aungue con diversos niveles bien marca-
dos, a las presiones legales y a las oportunidades comerciales que
ofrecia la economia colonial, y que con frecuencia participaban
en el sistema legal al proteger su autonomia y sus derechos terri-
toriales.12

En pocas palabras, las caracteristicas distintivas de Oaxaca en
el periodo colonial tardio y a principios del siglo xix eran, por lo
tanto, una élite provincial cuya riqueza se basaba en el comercio
(y no en la propiedad de haciendas); una Iglesia cuya influencia
se limitaba en gran parte a la capital regional; y una diversidad de
comunidades indigenas que, a lo largo del periodo, conservé un
nivel significativo de autonomia cultural, econémica y politica.
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La Iglesia y las comunidades indigenas compartieron destinos
muy diferentes durante la lucha por la Independencia y sus con-
secuencias. Ambas estaban destinadas a ser el blanco de un ataque
constante por los intentos liberales de erradicar el legado colonial.
En la practica, sus experiencias en Oaxaca fueron muy distintas.
La Iglesia sufrié la mayor parte del asalto liberal. Ya afectada eco-
nomicamente como resultado de los forzados préstamos solicita-
dos por la corona espafiola a finales del siglo xvm, luché en vano
por retener tanto su funcién socioeconémica, como el control de
sus propiedades ante el persistente ataque de los liberales contra
la propiedad comunal.13

Por el contrario, después de la Independencia, la supervivencia
politica de las comunidades indigenas en Oaxaca se vio asegurada
por la Constituciéon estatal de 1824, donde casi cada uno de los
anteriores pueblos indigenas recibi6 el estatus de ayuntamiento
constitucional, lo cual no fue el caso en otros estados de la nueva
republica.1' Los pueblos indigenas de Oaxaca no solo obtuvieron
un estatus legal, también lograron mantener sus tierras durante la
mayor parte del siglo, a pesar de la legislacion liberal sobre la pri-
vatizacion de toda la propiedad comunal que estuviese en manos
tanto de la Iglesia como de las comunidades indigenas. Esto se
debid a que los lideres liberales de Oaxaca, incluyendo algunos de
los defensores mas ardientes de la retdrica anticorporativa (como
el propio Juarez durante su periodo de gobernador entre 1847 y
1853), estaban conscientes de la necesidad de manejar con sensi-
bilidad los intereses de los pueblos indigenas que representaban
casi 90% de la poblacién del estado, y que fueron los principales
poseedores de la tierra estatal y los responsables de su productivi-
dad agricolay, por ende, fueron los garantes de la hacienda publi-
ca estatal.’5

El otro legado politico importante de la lucha por la Indepen-
dencia en Oaxaca fue el gran atractivo que tuvieron el federalismo
y la autonomia regional entre la élite provincial, quien pugnaba
por una resistencia a la imposicién de la autoridad central desde
la Ciudad de México. El equilibrio entre el restablecimiento de la
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autoridad central (centralismo) y la defensa de la soberania estatal
y la descentralizacion (federalismo), que habia caracterizado el
proceso de independencia, se convertiria en uno de los temas me-
dulares de la politica mexicana del siglo xix. La lucha por el poder
entre el centro y los estados de la federacion se repetiria en mu-
chas ocasiones a lo largo de todo el siglo, y Oaxaca siempre estaria
a la cabeza del debate.’6

En resumen, el legado colonial heredado por los lideres politi-
cos posteriores a la Independencia en Oaxaca y en muchos otros
lugares de la nueva republica tenia vertientes muy distintas. La
subsistencia y la produccion precapitalista, la herencia cultural
colonial y la autonomia indigena existieron en conjunto con
el constitucionalismo liberal y la empresa capitalista. La consoli-
dacién del proyecto liberal en el tiempo posterior a la Indepen-
dencia exigia un desmantelamiento hébil y cuidadoso de las es-
tructuras coloniales, asi como la creacion de nuevos modelos
econdmicos y politicos: primero, la creacién de una infraestruc-
tura para apoyar el comercio y el intercambio, con la finalidad de
restaurar la fragmentada economia; segundo, inculcar la ciudada-
nia, el concepto de nacién, la participacion electoral y la vigencia
de la ley en una sociedad de castas afectada por una discrimina-
cién étnica y de clase; tercero, la preservacién de un equilibrio
precario y muy sensible entre, por un lado, el poder local, comu-
nal, estatal y central, y, por otro lado, entre la extension de la re-
presentacion politica y la practica autoritaria.

Considerando estas tareas abrumadoras, no sorprende que, en
Oaxaca, los politicos liberales posteriores a la Independencia
demostraran un marcado pragmatismo. Oaxaca produjo dos ge-
neraciones de politicos talentosos y capaces, conscientes de las
realidades econdmica, social, politicay cultural de su patria chica,
y que fueron capaces de aplicar su experiencia en el ambito nacio-
nal. Fue de este ambiente provincial de donde surgieron tanto
Benito Juarez como Porfirio Diaz.
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La «conversion» de Diaz al liberalismo

Las dificultades econdmicas y las incertidumbres politicas que
hubo en Oaxaca después de la Independencia se vieron reflejadas
en las privaciones que sufrio la familia Diaz. El padre de Diaz,
José Faustino Diaz, al parecer descendiente de espafioles, habia
seguido diversas carreras, sacando ventaja de cualquier oportuni-
dad que se presentara en un tiempo de claras dificultades econé-
micas. Trabajo en un campo minero en el distrito de Ixtlan, en la
sierra norte de Oaxaca, y cultivo cafia de azUcar (y establecié un
pequefio molino de azlcar) en la costa del Pacifico, en el distrito
0e Ometepec. Aprendié, por sisolo, elementos de veterinaria, de
curtido de pieles y de herreria, los cuales le fueron de utilidad al
mudarse con su familia a Oaxaca, donde nad6 Porfirio (el sexto
ok siete hijos, dos de los cuales murieron durante la infancia).
Ademas de establecer una curtiduria y una herreria, el padre de
Diaz también estableci6 una posada llamada Meson de la Sole-
dad (en honor de la santa patrona de Oaxaca, la virgen de la
Soledad). De tener una posicidon de prosperidad y seguridad re-
lativas, la suerte de la familia declin6 considerablemente cuando
José murié de célera en 1833, dejando a su esposa como Unico
proveedor.

Cabe mencionar que existe cierta confusion en lo relativo a la
identidad del padre de Diaz. En las anotaciones a la edicion de
1922 de las memorias de Diaz, hay una referencia a la aseveracion
de Agustin Rivera en sus Anales mexicanos (1904) de que el pa-
dre de Diaz era Rafael Diaz de Ledn, un arriero mestizo ambulan-
te de Jalisco que realiz6 numerosos viajes a Oaxaca, en los que
engendré algunos nifios con una «india mixteca». Una mayor
Confusion surge con el registro del nombre del padre en el certifi-
cado de bautizo que Diaz adjunté al borrador original del texto
de sus memorias compuesto en 1892. El certificado de bautizo
indica que el padre no era José Faustino, sino José de la Cruz
Diaz. Para Diaz, las ventajas de la version oficial tuvieron, quizj,
dos vertientes. La legitimidad de parentesco, un mayor porcenta-
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je de linaje europeo y un grado de «blanqueo» que puede haber
tenido mayor beneficio en el contexto de la influencia contempo-
rdnea de la nocidn positivista del racismo cientifico, que en Lati-
noameérica se hizo popular a través de la interpretacién hecha por
Herbert Spencer del darwinismo social. A finales del porfiriato se
creia ampliamente, aunque hay poca evidencia de ello aparte de
las fotografias contemporaneas, que en sus Gltimos afios Porfirio
no solo intentd blanquear su linaje, sino el color de su piel usan-
do polvo facial. Sin embargo, no hay duda de sus origenes mesti-
zos, los cuales el mismo don Porfirio nunca intento ocultar.l1

La madre era Petrona Mori, nativa de Yodocono, en la sierra
mixteca, e hija de padre espafiol (quien a su vez era hijo de un
inmigrante de Asturias) y de Tecla Cortes, una mestiza. A pesar
de la dificil situacion econémica que vivio la familia Diaz des-
pués de la muerte de su marido, Petrona Mori tema ambicio-
nes claras para sus hijos. Desde los 6 afios, Porfirio asistio a una
rudimentaria escuela primaria. Las carreras profesionales mas
cotizadas en el México decimondnico eran el ejército, el sacer-
docio y la abogacia. Nuevos prospectos de carreras comenza-
ban a abrirse como resultado de la creacion del aparato guber-
namental estatal posterior a la Independencia, con la creacién
de las legislaturas nacional y provincial y de una burocracia
para el servicio de las instituciones del Estado. Sin embargo, el
camino maés favorable para una carrera politica 0 administrati-
va seguian siendo las Leyes.

Quiza sorprenda que, considerando su talento para la politica,
la carrera que inicialmente eligio el adolescente Porfirio Diaz fue
el sacerdocio. Esto se debié no solo a sus propias convicciones
religiosas, sino a los contactos de su familia en la sociedad provin-
cial. Sus padres eran catolicos devotos, al grado de que, en ocasio-
nes, segun la narracién de Porfirio, su padre usaba un traje mona-
cal de los terceros de san Francisco en sus oraciones diarias. Su
primo y padrino de bautizo era el sacerdote de la parroquia de
Nochixtlan, José Agustin Dominguez, quien luego se convertiria
en obispo de Oaxaca.
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El patronazgo proporcionado por Dominguez permitié que el
joven Porfirio entrara al Colegio Seminario Conciliar de Oaxaca
en 1843, a la edad de 13 afios. A pesar de no ser un alumno so-
bresaliente y de que, a juzgar por su propia escritura, nunca haya
aprendido una buena ortografia, Diaz completo con éxito sus es-
tudios de latin, matematicas, ética, filosofia y teologia.l8En 1846,
a la muerte de un pariente lejano, se le ofrecié una capellania con
un ingreso mensual. Al parecer su destino era una carrera en la
Iglesia.

Ese mismo afio, dos sucesos llevaron a Diaz a reconsiderar su
profesion. El primero se presentd con el estallido final de las hos-
tilidades entre México y Estados Unidos, las cuales venian gestan-
dose desde la secesién de Texas en 1836, y desde que las tropas
estadounidenses cruzaron la frontera en abril. Varios estudiantes
del seminario ofrecieron sus servicios al gobernador de Oaxaca,
Joaquin Guergué, y asi, cuando formo dos batallones de la Guar-
dia Nacional, los estudiantes se unieron al batallén Trujano. Sin
embargo, el batallon no tuvo un servicio activo y los jévenes pa-
triotas, incluyendo al joven Diaz de 16 afios de edad, debieron
conformarse con los ejercicios militares ocasionales y con los de-
beres de guardia de rutina. A partir de entonces, el entusiasmo de
Diaz por el servicio y la vida militares se convirtieron gradual-
mente en una pasion de por vida.19

El otro suceso significativo en la vida de Diaz ocurri6é en 1846,
y fue la invitacién a dar clases privadas de latin aJosé Guadalupe
Pérez, hijo de Marcos Pérez, quien era profesor de Derecho Publi-
co y Constitucional en el Instituto de Ciencias y Artes de Oaxaca.
Fundado en 1828, el Instituto se convirtié en el centro de entre-
namiento de dos generaciones de liberales oaxaquefios. Pérez, al
igual que su contemporaneo Benito Juarez, era un zapoteen de la
sierra norte que habia sido enviado a la capital del estado para
aprender castellano y para entrar al sacerdocio, pero fue persuadi-
do de estudiar Derecho en lugar de Teologia. Rapidamente, Pérez
tomo el papel de mentor del joven seminarista. En 1847 lo pre-
senté a Juarez, quien acababa de ser nombrado gobernador del
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estado. El gobierno de Juarez (1847-1853) aporté un nuevo es-
timulo al grupo de liberales de Oaxaca, a los que el mismo Diaz
estaba ansioso de pertenecer.2)

Después Diaz tomaria una decisién que tendria un impacto
considerable en su futura carrera. En contra de los deseos de su
madre y de su padrino, abandond la capellania y el sacerdocio y
se inscribié para estudiar Derecho en el Instituto en 1849. Debi-
do a la pérdida del ingreso que esta decision representaba, Diaz se
vio obligado a combinar sus estudios con numerosos trabajos de
medio tiempo: ademas de sus clases privadas, como asistente en
una tienda, zapatero y carpintero. También trabajé como librero,
profesor sustituto en el Instituto y completd dos afios de entrena-
miento legal practico en el despacho de su mentor Marcos Pérez.
Aungue habia aprobado los examenes de su cuarto afio de Leyes,
debido a los sucesos de 1853 no pudo recibir el certificado que le
permitiria practicar el Derecho.

Al golpe de Estado de 1853 que llevaria al general Santa Anna
al poder por decimoprimera y ultima ocasion, le siguié de cerca
la suspensién de la Constitucidon de 1824 y el arresto y exilio de
liberales prominentes. En Oaxaca, el comandante militar Ignacio
Martinez Pinillos tomé el poder en acuerdo con los lideres de la
rebelién por la autonomia regional en Tehuantepec, y se declaré
a favor de Santa Anna. Marcos Pérez fue hecho prisionero en el
convento de Santo Domingo y Benito Juarez fue exiliado a Nue-
va Orleans. Debido a su lealtad a Pérez, Diaz estaba asociado
firmemente con la faccion liberal radical, lo cual lo llevé automa-
ticamente a tener conflictos con las autoridades estatales santan-
nistas. Los sucesos de 1854 lo confirmarian en el papel de liberal
radical y rebelde.

El relato de Diaz de su conversion al liberalismo debe conside-
rarse como una narrativa no confiable, o incluso, como lo hizo
notar de manera mordaz Francisco Bulnes, un trabajo de ficcion
histérica.2l Ciertamente, sus memorias proporcionan una version
seca de los inicios de su carrera, con un énfasis particular en la
preparacion para una vida de abnegacion, sacrificio personal, de-
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ber patriético y, sobre todo, servido publico. Sin embargo, por su
propio relato, da la impresion de que ciertos factores influyeron
en su «conversion» al liberalismo. Estaba claramente frustrado
por la rigidez de la educacion en el seminario; en contraste, le
parecid muy atractiva la camaraderia de los liberales de Oaxaca.
Asi lo declaré: «Me sedujo el trato abierto y franco de estos per-
sonajes, cosa que no habia yo visto en el seminario [...] [con los
liberales] se trataba a los jovenes como amigos, como hombres
gue tenian derechos»,2

En el relato de Diaz hay una clara renuencia a explicar su afini-
dad ideolégica con los principios del liberalismo politico. El des-
agrado que sentia por los debates politicos publicos y la manera
como los evitaba se convertirian en una caracteristica de la politi-
ca porfiriana.23 También hay anécdotas que evidencian un pro-
fundo desprecio por el debate intelectual (o profundismo, como
supuestamente lo llamaba Diaz) y por los intelectuales en general.
Sedice que cuando se veia obligado a escuchar un debate, respon-
dia con la observacion «Ese gallo quiere mais [r/c]» insinuando
que la mejor manera de tratar con los intelectuales era darles una
sinecura y un ingreso estable para mantenerlos callados y bajo
control.24

A pesar de considerar desagradable el debate politico, estaba
claramente inspirado por la asociacion de Pérez, Benito Judrez y
&l grupo radical liberal (rojo) de Oaxaca con la masoneria. En
México, al igual que en el resto de América Latina y de la Europa
catolica, 1a masoneria desempefié un papel muy importante en la
vida politica del siglo xrx. En un principio establecidas por los
criollos en las colonias hispanoamericanas en la década de 1790,
les logias masénicas eran organizaciones voluntarias, aunque
clandestinas, que defendian los ideales racionales de la llustra-
cién, las ideas democraticas, el servicio publico y el patriotismo.
EN la practica, la masoneria ejercia un fuerte atractivo en los re-
publicanos liberales que buscaban retar a las instituciones y las
creencias asociadas con el colonialismo, el privilegio y el antiguo
régimen. Como resultado, las logias masonicas se convirtieron en
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centros de conspiracion y debate politicos, y es bien conocido su
papel durante la lucha por la Independencia y los tiempos poste-
riores, a lo largo de toda Hispanoamérica, Los libertadores maés
importantes de las Américas — Francisco de Miranda, Simén Bo-
livar, Bernardo O ’'Higgins, José de San Martin y muchos otros—
eran masones.5

En el México posterior a la Independencia, la masoneria estu-
vo asociada con el faccionalismo y la competencia entre los ma-
sones mas conservadores y eurdiilos del rito escocés y los mas
liberales y radicales del rito yorkino. Para mediados del siglo xix,
la logia mas fuerte fue el Rito Nacional Mexicano. Las logias
masonicas siguieron funcionando como centros importantes
para la diseminacion de ideas politicas y de resistencia especifica
al régimen de Santa Annay al imperio de Maximiliano (es inte-
resante sefialar que ambos eran masones). Muchos de los libera-
les decimondnicos importantes (Valentin Goémez Farias, Benito
Juarez, Sebastian Lerdo de Tejada, Manuel Romero Rubio) eran
masones.%

Los enlaces personales de Diaz con la masoneria eran importan-
tes. Habia participado activamente en la fundacién de logias en
Oaxaca. Al igual que Juarez, alcanz6 el grado maés alto de la maso-
neria, el 33°. Fue elegido Gran Maestro del Rato Nacional Is/iexi-
cano (1883) y, mas tarde, en 1890, fue electo Gran Maestro de la
Gran Dieta Simbdlica de los Estados Unidos Mexicanos. En 1895,
sin embargo, renuncio a los cargos masoénicos, declarando que las
multiples ocupaciones presidenciales que tenia le impedian cum-
plir con sus compromisos dentro de la orden.- Como lo demues-
tra su correspondencia privada, una vez que obtuvo el poder en
1876, Diaz recibié de sus compafieros masones, sobre todo de
Estados Unidos, peticiones frecuentes para impulsar los intereses
de su negocio en México, las cuales cumplié de buena gana.

En la politica mexicana del siglo xix, la masoneria aporté un
enlace crucial entre la politica liberal y la construccién de redes
politicas o facciones que giraban en torno al liderazgo de indivi-
duos particulares. Los politologos han identificado estas redes o
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grupos informales personalistas, o sea las camarillas, como una de
las caracteristicas principales de la cultura politica mexicana del
siglo xx. Su importancia para el siglo xix ha sido reconocida en
menor grado, pero no era menos crucial.

Roderic Ai Camp, al explicar la importancia de las camarillas
para la politica mexicana del siglo xx, posterior a la Revolucion,
las define como un grupo de individuos «que tienen intereses
politicos en comudn y que confian los unos en los otros para au-
mentar sus oportunidades dentro del liderazgo politico». Tam-
bién explica que el lider de la camarilla usa su propia carrera como
un medio para impulsar la carrera de otros miembros del grupo,
y que cuando el lider sube un peldafio mas alto en la escala poli-
tica, «coloca a los miembros de su grupo [...] en otros puestos
influyentes, ya sea dentro o fuera de su agencia [...] mientras mas
alto suba, més puestos puede ocupar». Ademas, Ai Camp hace la
importante aclaracién de que la membresia de las camarillas era
incierta, con cambios de lealtad frecuentes, lo cual refleja el éxito
del liderazgo al obtener puestos politicos. El liderazgo politico
mexicano, concluye, deberia entenderse como una estructura je-
rarquica y traslapada de camarillas relacionadas entre si.28

Las camarillas fueron cruciales para la vida politica del siglo
Xix en México y para la evolucion de la carrera politica en el caso
particular de Diaz. El grupo liberal con el que se le asocié en
Oaxaca, a principios de la decada de 1850, puede considerarse
Como una camarilla de liberales radicales — también conocidos
Como rojos ojacobinos— bajo el liderazgo de Marcos Pérez. Otro
miembro prominente era el abogado Justo Benitez, cuya carrera
resalta la importancia fundamental de la organizacién de camari-
llas, no solo para el destino de las carreras individuales, sino tam-
bién para el funcionamiento de la politica mexicana decimonéni-
ca. Benitez fue contemporéaneo de Diaz en el Instituto de Ciencias
y Artes de Oaxaca y, posteriormente, un socio muy cercano du-
rante la guerra de Reforma y de la Intervencidon francesa, asi
como en la Republica Restaurada. A lo largo de estos afios, ac-
tué como confidente, secretario y agente de Diaz. Benitez fue su
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agente, en 1865, para una campafia vital a Washington en la que
buscaba armas y fondos, y estuvo encargado de explicar a ios par-
tidarios liberales de Estados Unidos que Diaz habia escapado de
ser capturado y que la causa liberal seguia con mucha vida. De
acuerdo con el relato del propio Porfirio, el éxito de la tarea que
desempefid Benitez fue fundamental para la campafia militar en
Oaxaca en 1866 y para el triunfo definitivo de las fuerzas patrio-
ticas al afio siguiente.

Las relaciones politicas y personales entre Diaz y Benitez se
mantuvieron fuertes a través de los criticos afios de la Republica
Restaurada. Benitez siguié siendo un leal partidario y consejero
tanto en la rebelion de La Noria (1871) como en la de Tuxtepec
(1876), y fue recompensado con el puesto de secretario de Ha-
cienda en el primer gabinete porfiriano en 1876. Sin embargo, las
aspiraciones presidenciales de Benitez lo convirtieron en un posi-
ble rival poderoso, de modo que Diaz busc6é acabar con la in-
fluencia de Benitez apoyando la candidatura de Manuel Gonzélez
en las elecciones de 1880.29

Como ya se ha sefialado, la construccién de camarillas exigia
la manipulacidon de lealtades personales y politicas en redes in-
formales y flexibles asociadas con el liderazgo de un individuo en
particular. EI mayor beneficio que recibia el miembro de una
camarilla era un patronazgo obtenido a cambio de su lealtad y
apoyo, el cual, en la préactica, implicaba un cargo politico o un
puesto en el gobierno cuando el lider tenia éxito al asumir la
presidencia. La importancia de las redes personales basadas en
la jerarquia, la deferencia y la distribucidon del patronazgo hace
que la relacion entre la politica de camarillas y la practica del
caudillismo sea muy aparente. Ambas constituyen aspectos de la
practica politica mexicana que se alejan mucho de los principios
del liberalismo constitucional. Pertenecen a las tradiciones jeréar-
quicas, personalistas y autoritarias de la cultura politica mexica-
na, que son igualmente importantes para el anélisis de las raices
de la autoridad politica del siglo xix en México y para la carre-
ra de Porfirio Diaz.
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mLatradici6on autoritaria: caudillismo y militarismo

La tradicion del caudillo tiene raices profundas en América Lati-
Na. Aunque sus origenes culturales, econdmicos y sociales, asi
como sus caracteristicas esenciales (una combinacién de compa-
drazgo, clientelismo y personalismo) se encuentran en las socie-
dades tanto precolonial, como colonial, la elevacion del caudillo
aduna prominencia y poder politicos durante la primera mitad del
Siglo posterior a la independencia en Latinoamérica fue la conse-
cuencia directa de la fragmentacion gradual y del colapso del
gobierno colonial después de 1810 y de la imposibilidad de en-
contrar un medio alternativo para reconstruir el Estado.

John Lynch describe al caudillo como una combinacion de
«guerrero, patriota, jefe regional y patron», un individuo carac-
terizado por una autoridad personal fuerte y «carismética», pers-
picacia y astucia politica y, en muchos casos, una base territorial
(o terrateniente o comercial) en una region especifica. Los caudi-
llos no tenian una ideologia politica coherente, pero Lynch los
Ve como una fuerza mayormente conservadora que buscaba pre-
servar la estructura social de la América espafiola anterior a la
Independencia.d Los caudillos eran el producto de una sociedad
colonial y rural cuyas instituciones habian sido colocadas bajo
una tensién excesiva desde el periodo colonial tardio. Por consi-
guiente, buscaban oportunidades para proteger sus intereses ha-
ciendo uso de todos los medios que tuviesen a mano. En un pe-
riodo de inestabilidad aguda, esto implicaba no solo la
manipulacién de las tradiciones culturales hispanicas de patriar-
cado y de patronazgo, sino que también incluia, por lo regular,
la coercién, la violencia y la intimidacidn.

Hubo varios indicadores de la profunda ausencia de legitimidad
politica en los nuevos estados de la América independiente, ejem-
plificados con mayor claridad por la recurrente crisis constitucio-
nal. En todo el mundo hispano, como resultado del precedente
establecido por la Constitucion de Cadiz en 1812, se reconocia
gue la forma del Estado vy las estructuras politicas que lo goberna-
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ban debian determinarse mediante una constitucién escrita. El
problema central seria encontrar un consenso relativo a la ideolo-
giay al contenido. ;Los nuevos estados debian ser monarquicos o
republicanos, centralistas o federalistas? ¢ Debian imitar el modelo
europeo o el norteamericano, o debian conformarse, seguin lo su-
gerido por Simén Bolivar, a laexperienciay realidad de la América
espafiola y, por lo tanto, dar la debida consideracion a las tradicio-
nes politicas hispanicas de centralismo, autoritarismo y poder he-
reditario?

Era claro que el debate constitucional no podia estar separado
de las realidades politicas de la Hispanoamérica independiente:
en esencia, la ausencia de una autoridad central, la fragmentacion
y la descentralizacion del poder y, en muchos casos, un militaris-
mo predominante. En estas circunstancias resulté muy elusivo el
logro de un consenso politico, de una estabilidad y una legitimi-
dad. La debilidad inherente del Estado posterior al Imperio dejo
un legado profundo de ruptura, de conflictos faccionales, guerra
civil y golpes militares. Como resultado, en la etapa inicial de la
independencia, el caudillo cubrié el vacio politico y el caudillis-
mo y el militarismo surgieron como las formas predominantes de
autoridad politica a lo largo del continente.

Aunque la propuesta de Lynch respecto de que el primer perio-
do de la historia nacional en Hispanoamérica fue militarista, su
andlisis funciona mejor para los casos de Argentina y Venezuela (y
sus caudillos militares Juan Manuel de Rosas y José Antonio
Paez). En México, aunque la lucha independentista y la fragilidad
de la nueva republica después de 1824 aseguraron al ejército un
predominio en la politica mexicana, no se impuso el militarismo.
Por un lado, el ejército realista distaba de ser profesional, no solo
por estar formado por las milicias provinciales criollas que con la
consumacion de la Independencia en 1821, con el pronuncia-
miento del Plan de Iguala de Agustin de Tturbide, inicio la préac-
tica de premiar con ascensos a los que a él se adhirieron. El meca-
nismo se mantuvo durante varias décadas, imposibilitando la
profesionalizacién del ejército.3'
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Por otra parte, el Ejército Realista absorbié un buen numero
de insurgentes que, con el fracaso del Imperio, dominaron la pri-
mera etapa de la Republica federal hasta el golpe de 1830. De esa
manera, el ejército distd de ser monolitico y sus divisiones politi-
cas impidieron que cuajara un verdadero militarismo. Como ve-
remos mas adelante, el triunfo de los liberales en las guerras de
Reforma liquidé al ejército (que en gran parte se habia alineado
con los conservadores), y el nuevo ejército se construyd con base
eNla Guardia Nacional, que constituia la plataforma fundamen-
tal de la carrera politica de Porfirio Diaz.

Sin embargo, los militares habrian de tener una importancia
fundamental para la politica mexicana del siglo xix. Los generales
(no solo el notorio Antonio Lopez de Santa Anna, sino Mariano
Paredes, José Joaquin Herrera, Nicolads Bravo y Mariano Arista)
dominaron la presidencia — aunque no los gobiernos— durante
mas de una generacion, hasta el ascenso de Benito Juarez y del
Partido Liberal después de 1835.2

Aungue, indudablemente, es correcto hacer notar la predomi-
nancia de las préacticas caudillistas y militares en la primera fase del
México independiente, no debe menospreciarse la importancia y
la resonancia del debate politico civil. No obstante que en los li-
bros de historia general siempre se hace referencia al periodo repu-
blicano inicial como «la era de Santa Anna» y, por consiguiente, se
leconsidera una época en la que imperaron la autocracia, el caudi-
llismo y la dictadura, es importante recordar que México habia
adoptado la forma de gobierno republicana en 1824 con base en
un reconocimiento de la soberania popular y en la necesidad de
Instituciones representativas. Ningun presidente militar, ni siquie-
laSanta Anna (hasta su ultimo periodo entre 1853 y 1855), inten-
t6 gobernar sin una forma de asamblea electa o representativa.33

En consecuencia, a partir del inicio del periodo independiente,
y a lo largo de los afios de la inestabilidad politica, se llevaron a
cabo elecciones regulares en los ambitos local, estatal y nacional,
apoyadas (en lo estatal y lo nacional) por el surgimiento de clubes
politicos y periédicos que impulsaban la candidatura de miem-
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bros prominentes o aspirantes de esta élite. Esto no significa que
siempre se condujeran las practicas electorales de una manera
abierta, y menos de forma democratica. Es claro que este no es el
caso. Sin embargo, a pesar de la divisién arbitraria de los distritos
electorales, de la imposicion de candidatos y la presencia del frau-
de, la tradicién de las politicas electorales y representativas era ya
una caracteristica bien establecida de la cultura politica mexicana
antes de que Diaz ocupara el poder.34

¢Hasta qué punto las raices de la carrera politica de Diaz se
encuentran en el caudillismo y el militarismo? ¢Era él un defensor
del Estado pretoriano? Es claro que él no tenia el trasfondo social
ni los recursos econémicos de propiedad o de hacienda que le
permitirian alcanzar el nivel del caudillo clasico. Sin embargo, en
otros aspectos las conexiones eran evidentes; Diaz cobrd famay
notoriedad nacional gracias a sus logros militares como un héroe
patriota, y su imagen de salvador providencial de la soberania
nacional en la lucha contra la Intervencion francesa fue un punto
fundamental para su atractivo en 1867, cuando se postulé por
primera vez para las elecciones presidenciales. También adopto
las tradiciones del caudillismo en su manipulacién del patriarca-
do y del patronazgo en la creacion de camarillas y de una amplia
red de lealtades y deferencias personales que serian vitales para el
posterior acceso a la presidencia en 1876.3%

Durante las campafias militares del periodo de 1858 a 1867,
Diaz fue capaz de construir una base politica importante dentro
de la Guardia Nacional. Como resultado, pudo rodearse de un
circulo siempre creciente de compafieros oficiales, subordinados
y admiradores que apoyarian sus campafias politicas entre 1867 y
1876. También es evidente que en 1871 y 1876 intentd obtener
y obtuvo el poder mediante un pronunciamiento militar que in-
cluyd la colusién de los comandantes de las principales zonas mi-
litares. El Plan de La Noria de noviembre de 1871 tuvo el apoyo
de una serie de rebeliones regionales hechas por los generales Tre-
vifio (Nuevo Ledn), Trinidad de la Cadena (Zacatecas), Manuel
Gonzélez (Tamaulipas), Luis Mier y Teran (Veracruz), Juan Cri-
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s6stomo Bonilla y Juan Nepomuceno Méndez (Puebla), asi como
la de su hermano Félix, gobernador de Oaxaca desde 1867. En
~876, como veremos adelante, la participacion de los comandan-
tes militares también sena vital para el éxito del Plan de Tuxtepec.

Pero la carrera politica inicial de Diaz no puede ni debe ser
Interpretada como un capitulo mas en la historia del militarismo
O el caudillismo de Hispanoamérica en el siglo xix. La base de
apoyo que tenia antes de 1876 se extendié mucho mas alla de su
bese militar. Después de 1867, Diaz se convirtié en la cabeza del
liberalismo popular y radical (rojo) en oposicién a los abusos de
la Constitucién de 1857 que cometian los presidentes Benito
JuéreZy Sebastian Lerdo de Tejada. Por lo tanto, las convicciones
liberales de Diaz lo distinguian del caudillo arquetipico, cuya
neutralidad y promiscuidad ideoldgicas disimulaban el hecho de
gue, en su mayor parte, eran aliados, agentes o subordinados de
INtereses predominantemente conservadores.

Laentradaen lapolitica: la Revolucion de Ayutla, 1854

El compromiso de Diaz con la ideologia liberal quedd demostra-
do durante su primera incursién en la politica regional de Oaxa-
Caen 1854. El contexto nacional era una oposicién generalizada
en todo el pais bajo la bandera de la Revolucion de Ayutla, que
desafiaba las aspiraciones dictatoriales de Santa Anna, quien ha-
bia retomado el poder en 1853. Estas fuerzas irregulares, que
Iban desde los insurgentes republicanos, como Juan Alvarez (la
cabeza nominal del movimiento de Ayutla) en Guerrero; caudi-
llos regionales auténomos, como Santiago Vidaurri en Nuevo
Ledn y Coahuila; liberales moderados, como Ignacio Comon-
fort, intelectuales liberales radicales (Melchor Ocampo y Gui-
llermo Prieto); oficiales militares enemistados y conservadores
disidentes (como Antonio de Haro y Tamariz) pedian reformas
Constitucionales, el final del gobierno autocratico y el regreso a
lu vigencia de la ley
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Después de la persecucion inicial y de la circulacion de las orde-
nes de arresto a los enemigos mas importantes (que en Oaxaca in-
cluian al antes gobernador Benito Juarez y al mentor politico
de Diaz, Marcos Pérez), el régimen de Santa Anna recurrié a un
plebiscito nacional en diciembre de 1854. En Oaxaca, a pesar de
la pretensidn oficial de que el sufragio era una expresion libre de la
voluntad popular, la votacion se llevo a cabo en la plaza central de
la ciudad bajo la atenta mirada del gobernador y del comandante
militar del estado, el general Ignacio Martinez y Pinillos. Después
del término de sus estudios en el Instituto de Ciencias y Artes, Diaz
habia sido nombrado instructor temporal de Derecho Natural en la
misma institucién. De acuerdo con el relato del propio Diaz, cuan-
do se anunci6 publicamente que el profesorado del Instituto apoya-
ba de manera unanime la permanencia de Santa Anna en el poder,
solicité una abstencidn, pero, a raiz de una acusacion publica de que
él no habia registrado su voto por miedo, él respondié declarando
abiertamente su apoyo al lider de la rebelion de Ayuda, el general
Juan Alvarez, Se expidié una orden de arresto en su contra y se vio
obligado a huir de la ciudad y encontrar refugio en la sierra norte de
Oaxaca, para empezar la vida de guerrillero rebelde.%

Comandante de la Guardia Nacional 1855-1867

El triunfo de la Revolucién de Ayuday el derrocamiento de San-
ta Anna en 1855 dieron un impulso definitivo a la carrera de
Diaz, con sus aspectos militar y politico desarrollandose a la par.
Como él mismo reconocid, una parte importante de sus tareas y
responsabilidades militares iniciales le exigian el uso de habilida-
des politicas: «Cuando mandaba yo compafiias de soldados, hubo
tiempo en que durante seis meses no recibi ni instrucciones ni
ayuda de mi gobierno por lo que me vi obligado a pensar por mi
y a convertirme en gobierno».3

Su carrera, al igual que sus responsabilidades, evoluciono a
paso acelerado. En 1855, a la edad de 24 afios, fue nombrado,
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por el gobernador Ignacio Martinez, subprefecto del distrito de
Ixtlan en la sierra norte de Oaxaca. Al afio siguiente, el gober-
nador Benito Juarez le otorg6 su primer rango militar formal
como capitan de infanteria en la Guardia Nacional de Oaxaca.
Después de que el presidente Ignacio Comonfort promulgara la
Constitucién liberal de 1857 y de que la hostil reaccién conser-
vadora se manifestara en el Plan de Tacubaya en 1857, Diaz
participé en la derrota de las fuerzas conservadoras al mando de
José Maria Salado en la batalla de Ixtapa (agosto), donde fue
herido y sufrig, poco tiempo después, de una peritonitis aguda.
A partir del estallido de la guerra de Reforma en 1858, Diaz
participé en el sitio y la toma de la ciudad de Oaxaca que man-
tenia el general conservador José Maria Cobos. En abril de
1859, acepto el nombramiento de comandante y gobernador
militar del Departamento de Tehuantepec, después de que dos
candidatos lo rechazaron debido a que los escasos recursos que
se otorgaban a un comandante nuevo, en una regién notoria-
mente hostil y conflictiva, no sumaban mas de 160 hombres y
apenas 100 rifles.

Su nombramiento en Tehuantepec, donde permanecié por dos
afios, ensefid a Diaz lecciones importantes sobre el arte de la ad-
ministracion politica y el realpolitik. Esta fue una tarea particular-
mente dificil si se considera la division politica y étnica entre las
comunidades locales de zapotecos, chontales, zoques y mixes, y
las fuertes rivalidades comerciales que existian entre los dos cen-
tros urbanos mas importantes de la region, Juchitan y Tehuante-
pec. Ademas, en el Istmo de Tehuantepec tenian la tradicién de la
firme defensa de la autonomia regional e independencia fiscal
ante los gobiernos nacional y estatal y ante los forasteros (tanto
mexicanos como extranjeros) que habian intentado, desde el pe-
riodo colonial tardio, explotar los recursos naturales de sal y ga-
nado que habia en la region. Por lo tanto, la tarea fundamental de
Diaz — establecer y representar los intereses de un Estado central
fragil en una regidn que se mostraba profundamente hostil ante
la intervencidn externa— era muy dificil.38
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La compleja situacion local en el Istmo de Tehuantepec era
aun mas complicada por la geopolitica de la region. Las ventajas
topograficas del Istmo para la construccién de canales o vias fe-
rroviarias (siendo, en su mayor parte, una zona tropical plana) y
el reconocimiento dentro de Estados Unidos de la necesidad de
un cruce viable que uniria el Atlantico con el Pacifico mantenian,
de manera inevitable, la atencion nacional e internacional en la
region.®

Como lo habia descubierto Benito Juarez cuando era gober-
nador de Oaxaca en 1847, el Istmo habia presentado una resis-
tencia constante ante la sutil manipulacién politica que ejercia la
capital del estado y la intervencién militar directa para suprimir
las demandas locales relativas a la separacién del Istmo del estado
de Oaxaca. El conflicto se volvié rebelion en 1847 y lUe necesa-
rio el despacho de la Guardia Nacional en 1850 y la intervencién
personal del gobernador Judrez en 1851. Ninguna de estas me-
didas dio solucion al conflicto. Con la restauracion de Santa
Anna en el ambito nacional en 1853, los rebeldes de Tehuante-
pec fueron recompensados por el gobernador santannista de
Oaxaca, el general Martinez Pinillos, con la creacion de un terri-
torio federal del Istmo de Tehuantepec, pero esto estaba lejos de
poner fin al conflicto constitucional o politico de la region. Con
el triunfo de la Revolucion de Ayuda, el Istmo volvié a unirse de
manera formal al estado de Oaxaca en 1857.40 L)e esta manera,
en abril de 1857, Diaz heredd una situacién politica particular-
mente dificil e inestable.

Las memorias de Diaz admiten una ignorancia inicial del con-
texto politico de su nombramiento. Al respecto, recuerda: «Le
manifesté [a su jefe] que sin embargo de estos serios peligros,
aceptaba el mando que me ofrecia, y que haria cuanto estuviera
en mi poder para sostener alli la autoridad y la honra del gobier-
no. A pesar de todo, poco me imaginaba yo entonces de lo dificil
de la situacion que aceptaba».4l

Pero la solucién que aporté para mantener la paz en la region
demostro su talento pragmatico. De acuerdo con su propio reia-
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to, primero busco establecer una reputacion de rigidez y crueldad
amenazando con ejecutar a todos los prisioneros. Luego, aplicé
la técnica de «divide y venceras». La mayor amenaza a la paz de la
region era la alianza de Juchitan y Tehuantepec en contra del an-
ticlericalismo de las Leyes de Reforma, en particular aquellas re-
lativas al matrimonio vy el registro civil que promulgé Juarez en
Veracruz en 1859. Diaz buscé fomentar dificultades entre las dos
comunidades y revivir las hostilidades que durante mucho tiem-
po habian existido, al hacer correr, entre los tehuanos, el rumor
de que habia abastecido de armas a los juchitecos. Cuando las
inevitables hostilidades estallaron durante la fiesta local para cele-
brar el Afio Nuevo en Tehuantepec, Diaz aprovechd para atacar a
los tehuanos atrayendo, segun él, a mas de 2 000 nuevos reclutas
juchitecos para sus debilitadas fuerzas.

En vez de mostrarse antagonista, buscé también acomodar lo
gue mas tarde llamaria elfanatismo religioso de los istmefios, per-
mitiendo, por ejemplo, que el cuerpo de un dignatario juchiteco
fuese embalsamado de acuerdo con las practicas culturales loca-
les. También le cost6 mucho trabajo convencer alos juchitecos de
que las Leyes de Reforma no constituian una amenaza a la Iglesia,
lo cual hizo, irébnicamente, mediante los buenos oficios del sacer-
dote dominico local de habla zapoteca, Mauricio Lépez.

Una visita a Tehuantepec en 1859 realizada por el ingeniero
ranees Charles Etienne Brasseur para evaluar la viabilidad co-
mercial de un ferrocarril que atravesara el Istmo, ofrece un intri-

ante retrato de Diaz como comandante militar:

Zapoteca puro, ofrecia el tipo indigena mas hermoso que hasta aho-
ra he visto en todos mis viajes [...] Alto, bien hecho, de una notable
distincién; su rostro de una gran nobleza, agradable bronceado, me
parecia revelar los rasgos mas perfectos de la antigua aristocracia
mexicanal...j La buena opinidn que tuve de él, a primera vista!...]
seria desear gque las provincias de México fueran administradas por
hombres de su caracter.4'
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A pesar del hecho de que Diaz era mestizo, Brasseur lo descri-
bié como un descendiente directo de Cosijopi, el principe zapo-
teco de Tehuantepec en los tiempos de la conquista espafiola.
Haciendo a un lado sus inexactitudes historicas, la descripcion de
Brasseur hace ver dos aspectos importantes de la autoridad poli-
tica de Diaz. Primero, sus cualidades «naturales» de liderazgo v,
segundo, el nivel de su identificacion personal con el linaje indi-
gena y su empatia con las preocupaciones y aspiraciones de las
comunidades indigenas de México.

En el transcurso de su carrera militar, Diaz demostré con fre-
cuencia su afinidad natural con el papel de caudillo, patriarca y
patrén, al moldearse una reputacion de generosidad y valentia
(y también de crueldad), y al desarrollar una relacién personal
cercana con los oficiales y los hombres que estaban bajo su man-
do. Por ejemplo, se esforzg, al estilo caudillista, en asegurar el
bienestar fisico y material de sus hombres. Se asegurd de que los
salarios de sus tropas se pagasen antes que los de los oficiales y que
las provisiones esenciales fuesen una prioridad, sobre todo, por
ejemplo, ladistribucion del pulque.l3También afirma que duran-
te la campafia de la sierra mixteca en Oaxaca en 1865 y a princi-
pios de 1866, a pesar de que los recursos fuesen tan escasos que
sus oficiales no pudieran recibir su paga, él continué pagando el
jornal de sus soldados.

Con frecuencia, las atenciones para con sus hombres iban mas
alla del deber normal de un oficial. En una ocasién, se pidi6 a
Diaz que usara su habilidad como carpintero para amputar la
pierna de uno de sus soldados, luego de que el médico local se
desmayara ante una tarea tan desagradable.#4 Este cultivo de la
confianza, la lealtad y la deferencia entre las tropas a su cargo te-
nia el respaldo de una memoria prodigiosa para los nombres, los
detalles personales y las conexiones familiares; una habilidad que,
maés adelante, encontraria un buen uso politico.

Diaz también mostraba cierta preferencia por las tacticas de
guerrilla, lo cual le permitia explotar su talento para la improvisa-
cion, la astucia y el engafio; talentos que también serian de utili-
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dad politica durante su futura carrera.4 Sin embargo, era un cre-
yente fervoroso de la necesidad de la disciplina militar; en 1866
declaré: «<Demasiado conocida es mi opinidn en materia de orde-
nanza; aplicéla siempre con rigor»/'6 También cultivé, de manera
deliberada, una reputacién de crueldad, tanto entre los miembros
de sus tropas, como entre las de su enemigo. Era riguroso con los
desertores, pero sobre todo con los prisioneros. Parecia seguir,
con cierto disfrute, la directiva de 1862 de que los mexicanos al
servicio de Maximiliano deberian ser ejecutados.

Su politica no respondia a una sed personal de sangre, sino que
reflejaba un calculo deliberado, incluso frio, de los efectos psico-
I6gicos que el terror y el miedo ejercian en sus enemigos y sus
partidarios. Diaz comenté en 1866, durante la campafia para re-
tomar la ciudad de Oaxaca, que «esa circunstancia me inspir6 la
idea de adoptar en mi correspondencia y algunas veces en mi
conducta, un tono amenazador e inexorable para todos los trai-
dores [palabra que usaba constantemente para describir a los
mexicanos que apoyaban a Maximiliano] y que me dio muy bue-
nos resultados».47

Mas adelante justifico esta medida con el siguiente analisis de
la naturaleza humana, el cual proporciona una visién de su con-
ducta en la vida, no solo militar, sino politica: «Desgraciadamen-
te el coraz6n humano se guia del miedo méas que de otros senti-
mientos, y cuando era preciso influir eficazmente en el animo del
enemigo para desmoralizarlo, se hacian indispensables actos
ejemplares de rigor y energia, aun cuando después tuvieran que
lamentarse».48

El relato del propio Diaz da también una idea del apoyo popu-
lar que era capaz de generar entre los habitantes indigenas del
México del sury del centro por la causa liberal y patridtica. Ase-
gura haber respetado las tradiciones y costumbres locales indige-
nas al negarse a obligar a las comunidades a proporcionar fondos
y provisiones para la campafa y, de ser posible, reducir los im-
puestos.f9 Afirmaba que, cuando los recursos eran escasos, COmo
ocurria con frecuencia, se negaba incluso a tomar préstamos ior-



76 PORFIRIO DIAZ: ENTRE EL MITO Y LA HISTORIA

zados de los pueblos. Escribio: «No quiero extorsionar, es contra
mi caracter y educacion».9

Cuando era jefe politico de Ixtlan en 1855, se enfrento al recelo
de los habitantes de la sierra norte de Oaxaca para el reclutamien-
to en las unidades de la Guardia Nacional que estaba organizando.
Diaz se vio obligado a negociar con las comunidades locales los
términos y las condiciones del servicio. A los que aceptaron reclu-
tarse, les ofrecié la impunidad ante el encarcelamiento por ofensas
menores y, como incentivo adicional, les otorgd acceso exclusivo
al club de gimnasia que él, quien durante toda su vida fue un fa-
natico de la buena condicidn fisica, habia organizado.11

En retrospectiva, la experiencia de Porfirio Diaz como coman-
dante de la Guardia Nacional, durante los ultimos afios de la
década de 1850 y en la década de 1860, no solo fue una parte
crucial para su educacién politica, sino que también ayuda a ex-
plicar las razones del apoyo que recibié después de 1867- Como
lo indican las investigaciones recientes, la Guardia Nacional se
convirtié en una agencia que filtraba la ideologia y los valores del
liberalismo hacia las comunidades del centro y del sur de Méxi-
co, desde la Revolucién de Ayutla hasta la guerra de Reforma y
de la Intervencion francesa. Algunos de los principios funda-
mentales del liberalismo — el gobierno local representativo y la
autonomia municipal, la abolicion del diezmo y de los cargos
obligatorios y la defensa civica basada en una Guardia Nacional
reclutada localmente— recibieron una respuesta popular entu-
siasta en el sur y el centro del pais.2

De acuerdo con Marcelo Carmagnani, la formacién de las uni-
dades de la Guardia Nacional en las décadas de 1850 y 1860 se hizo
con la intencidn de crear una milicia local que no solo «mantuviera
la paz» en las areas de inestabilidad rural (de las que habia muchas),
sino que asegurara la dominacién del poder «hispano-mestizo»; en
otras palabras, controlar las tendencias indigenas a la insurreccién.
Como resultado, la organizacion de la Guardia Nacional sirvio solo
para fortalecer, no para socavar, el universo ideoldgico y social que
separaba a la burguesia criolla liberal de los pueblos indigenas.2
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Por contraste, Guy Thomson plantea que, en el contexto de un
Estado central débil, las unidades de la Guardia Nacional eran ca-
paces de actuar para garantizar y proteger la autonomia de los pue-
blos. Ademas, el énfasis que se ponia en los derechos de los solda-
dos y en la eleccién popular de los comandantes locales extendi6 el
alcance de la soberania popular.%

La experiencia del propio Diaz como comandante de la Guar-
dia Nacional en Oaxaca en la década de 1850 sugiere que, en
aquel periodo, ambos tipos de unidad de Guardia Nacional po-
dian existir y que, de hecho, existieron. El tipo de organizacién
militar y su impacto en la sociedad local dependian claramente de
los contextos regional y subregional y de las circunstancias loca-
les. La unidad que organizd en 1855, siendo jefe politico de Ixt-
lan en la sierra norte, una region con una fuerte tradicion de
propiedad comunal, eleccidon de funcionarios municipales y un
sistema de cargos reciprocos, se asemeja mas al modelo de Thom-
son. Pero la organizacion militar de los juchitecos que Diaz llevo
dcabo siendo comandante militar de Tehuantepec entre 1858 y
1859 parece tener mas en comun con el modelo de Carmagnani,
pues en el Istmo la autoridad estatal era fundamentalmente débil
y la necesidad de controlar las tendencias insurreccionales era
proporcionalmente mayor.

Por consiguiente, las investigaciones que se han realizado sobre
la naturaleza de las movilizaciones populares que tuvieron lugar
durante las campafias militares entre 1855 y 1867 han planteado
preguntas importantes relativas a las fuentes de apoyo a la causa
liberal en el México rural. La evidencia sugiere que el liberalismo
de mediados del siglo xix ya no podia entenderse, segun propone
lahistoriografia mas tradicional, como un proceso de moderniza-
cién de «arriba para abajo» apoyado solo por una élite liberal, ni
como un proyecto que, de manera fundamental, habia fallado en
la eliminacidon de los vestigios del pasado colonial. En su lugar,
ahora tenemos una imagen mucho maés sutil de un proceso inte-
ractivo en el que las comunidades rurales podian identificar algu-
nas ventajas claras en algunas de las reformas que defendia el libe-
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ralismo, asi como rechazar otras; de este modo evolucionaba lo
que Florencia Mallon llama un «discurso contrahegeménico»
mediante el cual se podia negociar con las élites regionales y con
las autoridades politicas locales a cambio de una movilizacion y
un apoyo para la causa liberal.%

Esto ayuda a explicar el apoyo crucial que Diaz recibié en el
centro y sur del pais para sus campafias politicas posteriores a
1867. No puede haber duda de que Diaz estaba consciente de la
contribucién fundamental que representaban los habitantes in-
digenas para la victoria de la causa liberal. Sabia que los triunfos
liberales ocurridos entre 1855 y 1867, asi como su ocupacién de
la presidencia en 1876 no habrian sido posibles sin las moviliza-
ciones ni la participacidn activa de los pueblos. Al mismo tiem-
po, estaba consciente de las contradicciones que la construccién
del Estado, la centralizacion politica y la modernizacién econé-
mica representaban para los intereses de las comunidades indige-
nas. En 1894, Diaz escribi6 al gobernador de Puebla, Mudo
Martinez, recordando los afios de la Reforma, claramente com-
prensivo del sufrimiento indigena a manos de los agentes de la
modernizacién:

Nunca recomendaré a usted demasiado que ponga toda su atencion
y toda la proteccion que nos merecen los indios puesto que son la
carne de cafidn en que hemos apoyado nuestro esfuerzo para cam-
biar la situacion moral y politica del pais. Con ello, hemos llegado a
una plausible victoria que pacificamente nos estan convirtiendo en
derrota las ambiciones de especuladores a quienes la nacion no debe
ni un suspiro.%

Sin embargo, al mismo tiempo, Diaz compartia la vision de la
mayoria de los liberales mexicanos decimonénicos de que las
creencias y las préacticas culturales tradicionales de los indigenas
eran ejemplos de fanatismo y de que la niaxima necesidad pata las
comunidades indigenas era la educacién cientifica.5 Como sos-
tiene Enrique Krauze, su experiencia en el Istmo muy bien puede
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haberlo puesto en contacto con sus raices étnicas, pero Porfirio
lleg6 a la conclusién de que sus aliados juchitecos eran fanaticos
y*fundamentalmente, motivo de desconfianza:

Debo advertir que, no obstante el caracter eminentemente belicoso
de los juchitecos, constituyen un gran peligro para el jefe que ios
manda si no los conoce bien, porque antes de todo combate y de
salir de su pueblo, si hay que ir a pelear lejos, se embriagan tan exa-
geradamente que cometen todo genero de desordenes, se hieren y
matan en gran nimero.3

Como resultado tanto de la experiencia como de la conviccion,
Diaz compartio la visién de los liberales de la élite urbana sobre
como las practicas y estructuras econdmicas, sociales, politicas y
culturales del México rural constituian un obstaculo para el pro-
greso material y social, para el desarrollo econ6mico y para la
ciudadania, y la misién fundamental era liberarlos de la ignoran-
cia.5- De esta manera, queda claro que las afiliaciones de Diaz
estaban del lado del progreso, convencido de que a largo plazo
sena para el beneficio de ios pueblos. Sin embargo, entendié las
causas de la resistencia comunitaria y siempre estuvo preparado
para negociar y convencer, en lugar de forzar.

El relato seco y sobrio que Diaz hace en sus memorias referente
asu carrera militar tiene, con toda claridad, la intencion de impre-
sionar al lector con sus cualidades de liderazgo, sabiduria, discipli-
na, sacrificio y heroismo. Debe leérsele con extremo cuidado.
También debe tomarse en cuenta el contexto de su composicién,
treinta afios después (en 1892), como parte de una estrategia para
crear un culto a su personalidad frente a la campafia politica para
su tercera reeleccién. De acuerdo con la visibn muy critica de
Francisco Bulnes, las Memorias de Diaz deben leerse de la misma
manera que los clasicos de la ficcion romantica del siglo xix, y las
compara con Los tres mosejueteros y EIl conde de Montecristo de
Alexandre Dumas. Para Bulnes, Diaz fue culpable de satisfacer
una «glotoneria de gloria, en busca de su ambicion]...]Jseguro de
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que era posible engafiar al mundo, particularmente a México, con
las mentiras mas descaradas». Otras fuentes sugieren que las me-
morias presentan una versién incompleta de los hechos.®

El relato del propio Diaz es incluso menos comunicativo en
cuanto a los detalles de su carrera politica inicial. Después del
restablecimiento de Juarez en la presidencia en junio de 1861 y
siguiendo drdenes de desmovilizacion de todas las unidades de la
Guardia Nacional de todos los estados, Diaz «descubrié», a su
regreso a Oaxaca en junio de 1861, que habia sido «electo» dipu-
tado del distrito de Ocotlan en el Segundo Congreso Nacional.
Su relato implica que él ni habia solicitado ni habia hecho cam-
pafia para obtener este puesto y que, de acuerdo con las practicas
electorales habituales de la Republica Restaurada, él no habia sido
electo, sino designado.

Sin embargo, su participacién en el Congreso fue poco dura-
dera, pues, con la noticia de que los conservadores atacarian la
Ciudad de México ese mismo mes, Diaz presentd su discurso
inaugural (y el unico) en el Congreso solicitando el permiso,
como soldado que era, para no desperdiciar sus habilidades en
debates politicos, sino usarlas combatiendo al enemigo. Muchos
biografos han sugerido, de acuerdo con su postura porfirista
o antiporfirista, que esto era un claro indicador de su disgusto, o
ineptitud, para el debate politico.6l1 Durante los siguientes seis
meses, su carrera estuvo enfocada, necesariamente, a los asuntos
militares, culminando con el mas famoso de sus éxitos militares:
la recuperacion de Oaxaca (en las batallas de Miahuatldn y La
Carbonera), Puebla y la Ciudad de México en 1866 y 1867.

Las memorias terminan abruptamente en 1867, con la derrota
y ejecucion de Maximiliano y la restauracion de la Republica bajo
la presidencia de Juarez. Diaz afirma que, una vez realizado su
deber patridtico al liberar a México del yugo de la dominacion
extranjera, él estaba dispuesto a retirarse a la vida privada y a su
hacienda en su ciudad natal de Oaxaca para explotar los frutos de
su honesta labor. Asi, cuando el Congreso estatal de Oaxaca lo
nombré Benemérito de Oaxaca y le otorgo la hacienda La Noria,
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cercana a la capital del estado, declar6 que se embarcaba feliz-
mente en una nueva carrera como empresario y hombre de familia.
Sin embargo, aqui sus memorias llegan al punto mas deliberada-
mente falso. La participacion de Diaz en la politica liberal radical,
el éxito de su carrera militar, su estatus de héroe patridtico nacio-
nal, su experiencia politica en las areas que estaban bajo su juris-
diccion militar y, por ultimo, aungue no menos importante, sus
ambiciones personales, implicaban que era inevitable que se in-
volucrara ain mas en la politica nacional.
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Capitulo 3

EL LARGO CAMINO A LA PRESIDENCIA:
1867-1876

Ningun soldado de honra ypatriota debe sostener a
un gobierno gque quebranta el pacto celebrado con
elpueblo que se llama Constitucion.

Porfirio Diaz, 1876

e la carrera de Diaz a partir de 1854 se deduce que era, de
Dcorazén, un ser no solo intensamente politico sino muy am-
bicioso. Su inmersion en la politica liberal radical de Oaxaca, su
comandancia militar de Tehuantepec y, sobre todo, su periodo
como comandante del Ejército de Oriente entre 1863 y 1867 le
proporcionaron una experiencia politica vital y un verdadero po-
der, considerando que, en el area a su cargo, se vio obligado a
cumplir no solo funciones militares, sino politicas, administrati-
vas, y judiciales.

También se habia establecido como portavoz del ala radical del
Partido Liberal (a quienes se llamaban puros o jacobinos), como
defensor de la Constitucién de 1857 y como paladin de los dere-
chos locales y municipales. Durante sus largas campafias, habia
creado alianzas en todo el amplio espectro de la sociedad mexica-
na, de acuerdo con las tradiciones caudillistas de la cultura politi-
ca decimononica. Habia desarrollado una extensa red de contac-
tos dentro de las unidades de la Guardia Nacional y habia hecho
numerosos hombramientos militares y politicos (comandantes
militares y jefes politicos) en el area de su jurisdiccion. Un gran
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numero de estos mantendria su lealtad al jefe durante los afios
turbulentos de la Republica Restaurada. Por lo tanto, también
estaba identificado con la defensa de los intereses militares, afec-
tados profundamente al término de la guerra debido a la inmi-
nente desmovilizacién y la reduccion de las fuerzas activas de al-
rededor de 60 000 a unos 20 000.

Igualmente importante, si no es que mas, fue el hecho de que
adquirié el prestigio de un héroe nacional respetado y popular,
alabado en la prensa nacional como el Héroe del 2 de Abril, de-
fensor mas sobresaliente y exitoso de la integridad y la soberania
de la nacién frente a la agresion extranjera. Un factor que se des-
cuida con frecuencia es que, en 1867, disfrutaba de una muy fa-
vorable cobertura en la prensa.1 No solo se le alababa por ser el
unico comandante mexicano que habia derrotado al ejército fran-
cés, sino por sus cualidades personales y administrativas, es decir,
su probidad financiera, su disciplina militar, su rectitud moral y
la ausencia de escandalos publicos o privados. Fue motivo de ala-
banza en la prensa nacional al anunciar su falta de ambicién per-
sonal por su decision de «retirarse de la vida publica» para consa-
grarse al negocio y a la familia en su hacienda de La Noria, asi
como por su renuncia a la comision de 1867 (aunque era muy
probable que si él no lo hacia el presidente Juarez lo habria desti-
tuido). En resumen, se le consideraba la encarnacion de uno de
los héroes clasicos de la republica romana, Cincinato, el pacifico
labrador de la paz, «arrancado de su arado para asumir la dictadu-
ra y derrotar a los enemigos de la Republica, para luego regresar a
sus cultivos».2

Si 1867 representd una nueva fase en la carrera politica de
Diaz, también lo hizo en su vida personal. En marzo de 1867 se
caso con su sobrina Delfina Ortega, de 20 afios, hija de su herma-
na Manuela.3Su primer hijo nacié en 1868, pero murié dos afios
después. La tragedia continué marcando la vida de la familia
Diaz-Ortega, pues sus tres primeros hijos murieron durante la
infancia. Porfirio German, el primogénito, y Camilo, nacido en
1869, murieron en 1870; Luz, nacida en 1871, muri6 en 1872.
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Solo el cuarto, Deodato Lucas Porfirio, conocido como Porfirito,
(1873), y la quinta, Luz Aurora Victoria (1875), sobrevivieron la
infancia. Victoria Francisca (quien seria el séptimo de sus hijos)
nacido muerta y Delfina murié poco después, en abril de 1880,
como resultado de complicaciones originadas durante el parto. Es
probable que esta tragica historia familiar sea el resultado de la
consanguinidad. Diaz demostr6 su estoicismo caracteristico fren-
te a estas tragedias, aunque revel6 sus sentimientos reales en una
carta de 1870 escrita a su «querido compadre y amigo» y futuro
presidente, Manuel Gonzalez, después de la muerte de sus dos
primeros hijos: «Usted sabe lo que es perder un hijo; pero no
tiene idea de lo que es perder dos de una vez o més, creo propia-
mente hablando, perder todos los que tiene uno, es lo mismo que
perder el amor a la vida, al trabajo y a todo lo que ya no tiene
objeto viendo perdidos los hijos».4

A pesar de las tragedias de su vida personal, era casi inevitable
que se convirtiera en futuro candidato a la presidencia debido a
las circunstancias politicas prevalecientes. Esto fue mas claro aln
al desarrollarse profundas divisiones en las filas del Partido Libe-
ral a raiz de la conclusidon de la exitosa campafia militar contra
Maximiliano en 1867. Estos amargos conflictos politicos fueron
caracteristicos de todo el periodo de la Republica Restaurada
(1867-1876), pues las diferentes facciones del partido — los par-
tidarios de Benito Juarez (juaristas), de Sebastidn Lerdo de Tejada
(ierdistas), de Porfirio Diaz (porfiristas) y de José Maria Iglesias
(iglesistas)— luchaban por ganar las riendas del poder. Este in-
tenso conflicto facciona! se ha interpretado, con frecuencia, con
base en las diferencias de personalidad o de ambicién individual
y, en parte, con base en la ideologia (puro contra moderado o
conservador-liberal). Sin embargo, en los circulos politicos y pe-
riodisticos se percibia claramente que los candidatos hablaban
por electorados muy diferentes. Como lo explicaba Ignacio Ra-
mirez, uno de los intelectuales liberales mas destacados (y porfi-
rista confeso), los juaristas eran los que tenian el cargo politico y
los burdcratas de la Republica Restaurada, que buscaban manto-



90 PORFIRIO DIAZ: F.NTRF.FLMITO Y LA HISTORIA

ner el poder; los lerdistas eran hombres «ricos e inteligentes» (la
élite econdmica y politica), que buscaban preservar el orden vy el
statu quo\ mientras que los porfiristas eran «radicales y progresis-
tas» y constituian el partido «del pueblo».5

El primer cisma serio entre las filas del Partido Liberal se habia
presentado en 1865 como resultado de la oposicién interna al
decreto del presidente Juarez, en noviembre, de extender su pe-
riodo de gobierno hasta que pudieran llevarse a cabo elecciones.
El desafio a este «acto anticonstitucional» llegd de parte del gene-
ral Jesiis Gonzalez Ortega, presidente de la Suprema Corte desde
1863. Debido a que el presidente de la Suprema Corte era el
préximo en la linea de sucesién a la presidencia misma, el cargo
se convirtié en el origen de una actividad politica significativa
durante la Republica Restaurada. No solo Gonzalez Ortega, sino
también Lerdo e Iglesias lanzarian su candidatura a la presidencia
desde su ejercicio en 1872 y 1876, como ya lo habia hecho el
mismo Judrez en 1858. En todo caso, Judrez se mostré mas habil
gue Gonzélez Ortega, quien fue arrestado al regresar de un exilio
voluntario en diciembre de 1866, a raiz de un decreto que hacia
arrestar a todo el personal de gobierno o militar que hubiese de-
jado el pais durante la Intervencién, Fue liberado con la condi-
cion de retirarse de la actividad publica.6

El reto de Gonzalez Ortega fue neutralizado de manera rapida
y efectiva. Diaz, con su precaucién caracteristica y deseando cla-
ramente no verse comprometido, se negé a hacer comentarios
directos relativos a la extension del periodo de Juarez; se limité a
indicar que habia cumplido con las indicaciones gubernamenta-
les de publicar el polémico decreto en el area de su jurisdiccion.
Sin embargo, apenas podia ocultar su oposicién. Escribié enig-
maticamente a Matias Romero: «He hecho publicar los ultimos
decretos del gobierno. El primero, sobre la prérroga del periodo
constitucional del presidente, ha sido recibido con satisfaccion.
Nada habia dicho a usted de esto, porque mi conducta no inte-
rrumpida consiste en obedecer o retirarme cuando no me agrada
la marcha de la politica».7
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La controversia hizo resaltar lo que se convertiria en el desafio
fundamental porfirista a las administraciones de Judrez y de Ler-
do entre 1867 y 1876: que los regimenes correspondientes eran
culpables de abusar de la Constitucion de 1857 al intentar crear
una dictadura perpetua mediante la manipulacién del proceso
electoral y la centralizacion del poder politico para, asi, socavar la
soberania de los estados dentro de la Republica Federal. En pocas
palabras, Juarez y Lerdo eran culpables de un «centralismo ejecu-
tivo» y de un despotismo personalista.

El segundo y més profundo conflicto interno en el campo libe-
ral fue el resultado de la convocatoria a las elecciones populares
de agosto de 1867. En ella, Juarez intentaba introducir reformas
constitucionales (incluyendo la creaciéon de una segunda camara,
0 Senado, y la introduccién del veto presidencial), pero también
buscaba evitar el procedimiento constitucional con el que podian
realizarse dichas enmiendas. Mediante un plebiscito se pedia a los
electores que aprobaran el principio de que el Congreso tendria el
poder de ratificar las enmiendas sin previa aprobacion de la ma-
yoria de las legislaturas estatales.8

El respaldo de Juarez para una reforma constitucional produjo
acusaciones, primero del ala radical (pura o roja) del partido, so-
bre sus aspiraciones «presidencialistas» o dictatoriales, y sirvié
para agrandar las divisiones que durante mucho tiempo se habian
estado formando en el Partido Liberal. El grado de oposicidn a la
convocatoria dio un mayor impetu y un mayor sabor a las elec-
ciones presidenciales de octubre de 1867, pues el ala radical rea-
lizaba entonces una campafia activa en favor de la candidatura de
Porfirio Diaz y en contra de Juarez. De hecho, sin el crecimiento
de la oposicién aJuarez en el verano de 1867, es cuestionable que
Diaz se hubiera presentado como candidato.
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Lacampaﬁa presidencial de 1867

La candidatura presidencial de Diaz en 1867 buscaba sacar pro-
vecho politico a raiz de sus éxitos militares, de su defensa de la
soberania mexicana y de ia Constitucion de 1857 y de su impla-
cable oposicidn a los conservadores, a quienes llamaba «traido-
res». En 1864, el general conservador José Uraga, su antiguo ca-
marada de armas, habia invitado a Diaz a unirse a la causa
imperial. En su respuesta, Diaz adopt6 el discurso de la lucha
patriética y sostuvo que unirse a Maximiliano constituia «la des-
truccién del hermoso pabellon, emblema de las libertades e Inde-
pendencia de México: la misma Republica libre y soberana que
heredamos de nuestros padres».y

Lo que impulsé la candidatura de Diaz en 1867 no fue tanto
un reflejo de las diferencias personales con Juarez, ni siquiera del
choque entre los defensores del gobierno civil (civilismo) y los
del gobierno militar (militarismo), como lo fue la articulacion de
una seria preocupacion del ala radical que se habia manifestado
con respecto a la convocatoria.l0 Esta quedd expresada claramen-
te en la protesta vocal de la mayoria de los periddicos liberales que
se publicaron en la Ciudad de México después de 1867, muchos
de los cuales habian sido, hasta entonces, partidarios incondicio-
nales de Juarez. La protesta fue tan fuerte que Juarez se vio obli-
gado acapitular en lo referente a las reformas propuestas, particu-
larmente sobre el procedimiento de ratificacion de las enmiendas
constitucionales. 1

Es importante sefialar que una gran cantidad de peridédicos no
solo se limitd a expresar su oposicion a la convocatoria, sino que,
de manera simultanea, comenz6 a apoyar la candidatura de Diaz.
Los editoriales favorables en los periddicos de Manuel Maria Za-
macona, E| Globos de Ignacio Altamirano, Correo de México; y de
Ireneo Paz, El Padre Cobos, indicaban que Diaz ya gozaba del
apoyo de los lideres intelectuales liberales més importantes de la
época. De esta manera, estaba listo el terreno para que una fac-
cion, incluso un partido antijuarista, llamado Partido Constitu-
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cionalista o Progresista, surgiera con una plataforma coherente y
gue eligiera a Diaz como su candidato.

La reaccion del propio Diaz ante las crecientes declaraciones
publicas de apoyo era reservada y cautelosa. De acuerdo con las
costumbres de las campafias electorales del siglo xix, no dio dis-

. cursos politicos o de campafia (como tampoco lo hicieron sus
oponentes) y se negé a comprometerse. Parece haber seguido
muy de cerca el consejo de su amigo politico mas cercano, Justo
Benitez, como lo habia hecho desde su temprana asociacion con
la camarilla liberal radical de Oaxaca en la década de 1850. Beni-
tez «implord» a Diaz:

Ahora sobre esto te suplico que tomes por sistema un caracter reser-
vado, completamente reservado, y que todo el que te hable en ese
sentido, procures contestar que el pais tiene derecho de confiar sus
destinos a quien mejor le convenga. Pero sobre todo, mejor que en-
tres en discusion es callar; que en boca cerrada no entran moscas.2

Sin embargo, el creciente impulso de la campafia electoral hacia
finales de 1867 no era suficiente para asegurar la victoria de Diaz.
El prestigio de Juarez, por no decir su popularidad, en combina-
cién con una habil manipulacién electoral, hizo ganar la eleccion
ftl presidente en turno. Por ejemplo, de acuerdo con Ballard Perry,
Juarez habia sustituido a los gobernadores inconformes de los es-

Stados clave (especialmente Guanajuato y Puebla), y los nuevos
nombramientos, a su vez, habian reemplazado a los jefes politicos
para asegurar que los votantes de los colegios electorales de distrito
otorgaran un sufragio favorable. El resultado del Colegio Electoral
Elaprevisible: Juarez obtuvo 7 422 votos, Diaz 2 709. Y en la elec-
cion para la presidencia de la Suprema Corte, realizada de manera
limultanea, Sebastian Lerdo obtuvo 3 874 votos y Diaz 2 841.13

Comprensiblemente, la reaccién de Diaz ante el fracaso en su
primer intento de conquistar la presidencia fue de decepcion y
frustracién. Escribié a Miguel Castro, gobernador provisional de
Oaxaca, socio intimo y amigo cercano aJuarez:
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pues aunque manifiesta que es voluntad del Estado [la victoria
de Juédrez], ya sabemos Loque vale la voluntad de los pueblos, ante la
de los gobernantes, y que haya hecho postular al hombre que antes
del 14 de agosto [se refiere a la convocatoria] era nuestra bandera,
nuestro orgullo, y el fundamento de nuestras esperanzas; pero que
con su procedimiento de esa fecha si bien no ha demostrado nuestra
gratitud y nuestra amistad, ha demostrado que no es tal hombre en
cuyas manos debemos poner el porvenir de la nacién; que conozco

bien la opinién de toda la Republica y no creo que saldra electo.

La afirmacién de Diaz de hablar por «la opinion de toda la
Republica» demuestra no solo su base politica ampliay su retori-
ca patridtica, sino su determinacidn de regresar a la politica cuan-
do se presentase la oportunidad. A corto plazo, regres6 a Oaxaca
y a su hacienda La Noria que le habia sido otorgada por la legis-
latura estatal como recompensa por sus servicios al Estado y a la
nacién. Se convirtié en granjero y empresario, cultivé cafia de
azucar y demostré su compromiso con el progreso material y eco-
némico al ayudar a establecer el primer enlace telegiafico entre
Oaxacay la Ciudad de México. Al mismo tiempo, establecié una
fabrica de armas y municiones en La Noria para satisfacer una pa-
sion de toda la vida, pero también como preparacion para posi-
bles eventualidades. Como después comentarla Francisco Bulnes,
con su ironia caracteristica, la maquinaria instalada en la fabrica
«debia dedicarse y se dedic6, al cultivo de la cana de azucar; y tal
vez para aumentar el grado sacarino del jugo establecié una fun-
dicion de cafiones rayados dirigida por él mismo».155

Por lo tanto, seria erréneo afirmar que sus ambiciones politicas
habian disminuido, pues en Oaxaca tenia la base politica ideal
para llevar a cabo su siguiente intento hacia la presidencia en
1871. En la recomposicién de su alianza politica, tuvo un amigo
valioso, aunque en ocasiones inconsistente y terco; su hermano
Félix (conocido con el apodo de ElI Chato), quien habia ganado
la gubernatura de Oaxaca en noviembre de 1867.
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LOS HERMANGS DIAZ EN OAXACA, 1867-1871

Porfirio Diaz habia hecho una contribuciéon importante a la ca-
rrera politica de su hermano al nombrarlo comandante militar de
Oaxaca en la primavera de 1867, cuando aquel todavia era co-
mandante del Ejercito de Oriente. Sin embargo, para la victoria
de los hermanos Diaz en Oaxaca fue necesaria la neutralizacién
efectiva del fuerte apoyo que gozabaJuarez entre los liberales mo-
derados (conocidos como borlados) en la capital del estado y, so-
bre todo, en su baluarte minera de la sierra norte, lugar de su
nacimiento. Ahi, los tenientes fieles aJuarez, Miguel Castro, Fi-
dencio Hernandez y Francisco Meixueiro, mantenian una pode-
rosa influencia, respaldada por las unidades locales de la Guardia
Nacional. También fue necesario aliviar la distancia entre Porfirio
Y el Chato, debido al rechazo de este para aceptar el consejo de su
hermano mayor respecto de que un acercamiento a los juaristas
Comprometeria su libertad de accion.

La relacion entre los dos hermanos mejoré durante 1868 y su
control sobre la politica del estado se extendié mediante nombra-
mientos (particularmente los de jefes politicos) y la reconstruc-
cion de las unidades de la Guardia Nacional en el estado.16 El
éxito de esta estrategia se confirmo con las elecciones para el Con-
greso del estado en noviembre de 1869, las cuales aumentaron el
numero de partidarios de los Diaz. Como resultado, pudieron
plantear un desafio al intento de Juarez y sus agentes en Oaxaca
de ejercer influencia en las préximas elecciones para gobernador
en junio de 1871, en las que el Chato fue reelecto sin oposicion.
Los resultados simultdneos de los distritos electorales de Oaxaca
para los candidatos a la presidencia confirmaron la hegemonia de
los hermanos Diaz en el estado; no se registré ni un voto para
Juarez o para Lerdo.I7

Sin embargo, a pesar de estas cifras de votacion, era claro que
ciertas areas clave de Oaxaca, en particular la sierra norte y el
ktmo de Tehuantepec, seguian estando mas alla del control de los
hermanos Diaz. De acuerdo con las memorias de Porfirio, Fiden-
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ci6 Herndndez habia apoyado, de manera inicial, la causa, pero
habia desertado para ser recompensado por Judrez con el ascenso
a general brigadier. La falta de apoyo en la sierra norte habria de
tener repercusiones importantes en el éxito de la rebelién en con-
tra de Judrez que planeaban los hermanos, y seria crucial, tiempo
después, para la toma definitiva del poder en 1876.Is

Las maquinaciones politicas en Oaxaca entre 1867 y 1871 de-
mostraron que, en efecto, Diaz no se habia retirado de la activi-
dad politica. De hecho, su actividad crecié a medida que el régi-
men de Judrez empezo averse cada vez mas asolado por rebeliones
regionales y por insurrecciones agrarias y campesinas a lo largo de
toda la zona del centro y del oeste de México durante 1868 y
1869- Aunque, a pesar de las frecuentes invitaciones, se habia
negado publicamente a encabezar alguna de estas revueltas en
contra de Juarez, es claro que habia decidido, mucho antes de las
elecciones presidenciales de julio de 1871, que un levantamiento
armado en contra del gobierno no solo estaba justificado sino
gue, ademas, era la manifestacion de su destino politico.

La rebellon de LaNoria, 1871-1872

La fracasada rebelién de La Noria se ha interpretado, con fre-
cuencia, ya como la manifestacion de la abrumadora ambicion
personal de Diaz, ya como un triunfo paraJuarez y para el impe-
rio de la ley. Sin embargo, es mejor entenderla en el contexto del
fracaso general del proyecto liberal de la Republica Restaurada,
de la profundizadon del cisma faccional dentro del Partido Libe-
ral y el creciente uso de practicas no constitucionales por parte de
los principales contendientes politicos (Juarez, Lerdo y el mismo
Diaz) para conseguir el poder.19

El profundo cisma dentro de las filas liberales y la creciente
insatisfaccién hacia el gobierno de Juérez se hicieron cada vez mas
evidentes en el transcurso de 1869 y 1870. Sebastian Lerdo de
Tejada, presidente de la Suprema Corte y juarista leal desde ini-
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cios de la década de 1860, habia cultivado progresivamente un
importante grupo de partidarios dentro del Congreso Nacional y
en los gobiernos de los estados clave (particularmente en los de
Puebla, Guanajuato, San Luis Potosi, Hidalgo, Morelos y Jalis-
co), En cuanto fue claro que Juarez buscaria la reelecciéon en
1871, Lerdo renunci6 al gabinete en enero del mismo afio para
preparar su campafia. Al mismo tiempo, los partidarios de Diaz
en el Congreso, dirigidos por Justo Benitez, continuaron con la
promocién del general (y de la causa de la insurreccion) median-
te negociaciones intensas.2)

Diaz no acepté de manera formal que su nombre se presentara
como candidato sino hasta enero de 1871. Su manifiesto, publica-
do el mismo mes en el periédico ElMensajero, resaltaba su progra-
ma politico y las bases para su desafio aJuarez y a la postura politi-
ca que habia adoptado desde 1867. Prometia respetar la
Constitucion de 1857, asegurando elecciones libres y la soberania
de los estados dentro de la federacion, ademéas de combatir la co-
rrupcion y el derroche burocrético, asi como, irébnicamente, la in-
tervencion militar en la politica. Una vez mis, de acuerdo con la
practica politica tradicional del siglo xix, el candidato no tuvo ma-
yor participacion en la campafa, la cual se realizé a través de la
prensa.2l

El resultado de la eleccion mostré que ninguno de los candida-
tos habia ganado por una mayoria absoluta; los votos del Colegio
Electoral quedaron como sigue: Juarez 5 837; Diaz 3 555; Lerdo
2 874. En consecuencia, se decidiria en octubre, después de la
inauguracién del Congreso Nacional. Sin embargo, las manio-
bras politicas que tuvieron lugar en el verano de 1871 no logra-
ron consolidar la débil alianza entre lerdistas y porfiristas que ha-
bia funcionado de manera esporadica durante el congreso previo,
y Juarez fue declarado reelecto de manera oficial en octubre.

El 8 de noviembre de 1871, Porfirio Diaz lanz6 el Plan de La
Noria, publicado por el gobierno del estado de Oaxaca que estaba
bajo el control de su hermano Félix. El gobernador Diaz se decla-
ré parte de la rebelién contra el gobierno de Juarez bajo el estan-
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darte de «la Constitucién de 57 y la libertad electoral» y con el
eslogan de «menos gobierno y mas libertad».2 A pesar de los lla-
mados a una aplicacion rigurosa de la Constitucion y de la afir-
macion de defender las précticas electorales» existe una evidencia
clara de que Diaz habia estado planeando una insurreccion arma-
da desde meses antes de las elecciones de julio de 1871. Desde
noviembre de 1870, en su correspondencia con sus aliados mili-
tares y politicos mas cercanos, hay referencias apenas veladas de la
necesidad de un levantamiento armado, asi como frecuentes refe-
rencias a los rumores en la prensa durante el verano de 1871. Al
lanzamiento del Plan en noviembre le precedié una serie de le-
vantamientos regionales dirigidos por los generales Trevifio (Nue-
vo Leon), Trinidad de la Cadena (Zacatecas), Manuel Gonzélez
(Durango), que habian ocupado la atencion de las fuerzas federa-
les en el norte, lo cual permitié a Diaz combinar las fuerzas de
Oaxaca y Puebla en un asalto a la capital.3

La campafia militar de Diaz fue un fracaso singular, a pesar de
haber realizado un llamado para el apoyo del ejército regular al
que en el Plan de La Noria él describia como «envilecido y opri-
mido», descuidado y pisoteado por el gobierno. Ignacio Mejia,
ministro de Defensa y leal a Juarez, quien estaba al corriente del
caracter y del alcance del plan porfirista, asi como de los limitados
recursos de los que disponia, organizo una eficaz estrategia militar
para derrotar a los rebeldes. En los encuentros militares decisivos,
los generales Ignacio Alatorre y Sostenes Rocha derrotaron a las
fuerzas rebeldes de Puebla (en San Mateo Xindihui en diciembre
de 1871) y de Zacatecas (en La Bufa en marzo de 1872). Es im-
portante notar que la rebelién de Diaz no fue capaz de atraer el
apoyo adecuado» ni siquiera en Oaxaca, en particular en la regién
crucial de la sierra norte, donde los caciques locales Fidencio
Hernandez y Francisco Meixueiro permanecieron leales aJuarez.

Un aspecto curioso de la rebelién que nunca ha sido explicado
en su totalidad es que Diaz no estuvo presente en ninguno de los
encuentros militares, y hay poca evidencia de que, durante la re-
belién, haya ejercido un liderazgo militar o politico visible. Des-
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pues de enero de 1872, estuvo, en gran medida, fuera de alcance
junto con sus aliados, buscando refugio en Chihuahua, a lo largo
de la frontera en Texas y California y, posteriormente, en la re-
gién noroeste de México (Tepic), en un vano intento de conse-
guir el apoyo de uno de los caudillos regionales de México mas
intransigentes del siglo xix, Manuel Tozada. La explicacion més
légica de su ausencia seria el deseo de generar un mayor apoyo
para la campafa y de evitar ser capturado. También destaca el
hecho de que la funcién primaria de Diaz en la rebelién era la de
simbolo de una coalicion suelta, heterogénea y, basicamente, des-
coordinada.

La conclusién definitiva de la rebelion de La Noria no llegé
como consecuencia de la derrota militar o de un liderazgo sin
coordinacidén, sino como consecuencia de la muerte repentina de
Benito Juarez en julio de 1872, lo cual eliminé la principal razén
de ser de la rebelion. Al dia siguiente (19 de julio), Lerdo de Te-
jada, presidente de la Suprema Corte, fue nombrado presidente
interino y, una semana después, organizé elecciones y ofrecio, si-
multaneamente, la amnistia a los rebeldes porfiristas. Desmorali-
zados, con una carencia de coordinacién y sin una justificacion
politica para continuar con la insurreccion, la mayoria de los co-
mandantes de Diaz aceptaron los términos de la amnistia. Diaz se
mantuvo evasivo hasta la aceptacion final de la derrota en octubre
de 1872. La fortuna politica que lo habia acompafiado hasta en-
tonces se vio mermada ese mes con la eleccién casi unanime de
Lerdo como presidente constitucional. 24

La Campana contra Lerdo, 1872-1876

Desde el inicio de la presidencia, fue claro que Lerdo de Tejada
continuaria con la misma estrategia politica que Juarez habia
mantenido desde 1867; defender la supremacia del poder civil,
mantener el imperio de la ley pero, al mismo tiempo, introducir
reformas constitucionales que mejorasen las funciones del ejecu-
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tivo, aumentando la autoridad del gobierno central vis a vis la
autoridad de los estados y la del presidente en relaciéon con el
Congreso. Esta estrategia legalista y moderada estaba destinada a
tener oposicién, al igual que la tuvo Juarez después de 1867, de
parte de la tradicién liberal radical que apoyaba la «pureza» de la
Constitucién de 1857, la preservacion de la soberania popular y
la autonomia municipal. Puesto que Diaz habia actuado como
simbolo de la causa liberal radical desde 1867, y aun contaba con
un amplio apoyo popular fuera de los confines de la politica for-
mal, seguia siendo el principal adversario de Lerdo.

Sin embargo, como consecuencia del desastre de La Noria,
Diaz habia perdido un apoyo vital tanto dentro del Congreso
como entre los gobernadores estatales, de quienes la mayoria ha-
bian sido nombrados o estaban asociados con Judrez o con Lerdo.
La tarea durante los cuatro afios siguientes seria reconstruir la
coalicién de oposicion, pero, a diferencia de la fallida estrategia
de 1867 o la de 1871, en las que Diaz, inicialmente, buscé el
poder mediante el proceso electoral, la tactica elegida después de
1872 seria la de la rebelion militar. EI hecho de que haya decidido
defender la inviolabilidad de la Constituciéon con un golpe mili-
tar hace resaltar una de las paradojas centrales de la politica liberal
del siglo xix en México; es decir, la blsqueda de instituciones
representativas mediante medios antiliberales. Sin embargo, en lo
referente al abuso de la préactica constitucional, sobre todo en la
manipulacién de la ventaja electoral, seria dificil afirmar que, an-
tes de 1888, Diaz fuese mas culpable que Juarez o Lerdo.2l

El gobierno de Lerdo entre 1872 y 1876 cre6 controversia en
varios campos; la creacion de una segunda cdmara o Senado (una
de las propuestas de Juarez en la convocatoria de 1867) encontr6
oposicion en el Congreso, y la forzada incorporacién de las Leyes
de Reforma atrajo las acusaciones de anticlericalismo y estimul6
las rebeliones populares cristeras en el noroeste en 1874 y 1875.
El gobierno de Lerdo se enfrentd también a una serie de levanta-
mientos regionales (por ejemplo, del caudillo Manuel Lozada en
Tepic y la rebelién yaqui al mando de José Maria Leyva Cajeme
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en Sonora). Lerdo se enfrentd también al Gran Circulo de Obre-
ros de México en una serie de huelgas textiles y mineras, asi como
a intereses comerciales ante la negacién de una concesion para un
ferrocarril que, por primera vez, uniria directamente México con
Estados Unidos. Lerdo preferia mantener la separacion territorial
entre México y Estados Unidos, pues implicaba una amenaza a la
soberania nacional. Con frecuencia se le cita insistiendo en man-
tener «entre la fuerza y la debilidad, el desierto».

Por encima de todo, fue la abierta intervencion de Lerdo en la
conducta de la politica en los estados lo que dio un enfoque legi-
timo a las acusaciones que planteaba la oposicion acerca del uso
del autoritarismo y las préacticas anticonstitucionales. Una de las
causas célebres que suscito el antagonismo de la oposicion porfi-
rista fue la conducta de la administracion lerdista en el estado de
Nuevo Leon, donde las tropas federales establecidas en Monte-
rrey (bajo las érdenes del general Carlos Fuero) forzaron a un
«estado de sitio» y evitaron la eleccién del simpatizante porfirista,
Francisco Gonzalez Doria. Lerdo fue acusado también, no sin
cierta justificacidn, de interferir en la politica interna de Jalisco,
donde los lerdistas se enfrentaron con Ignacio Luis Vallarta y Je-
sis Camarena, antes juaristas, y envio las tropas federales al man-
do del general lerdistaJosé Ceballos, para supervisar las polémicas
elecciones de 1875. La situacion continuaba sin solucién al mo-
mento en que estallé la rebelion de Tuxtepec en 1876, y fue claro
que Diaz tenia apoyo en ambos estados.2%

Una de las intervenciones y uno de los abusos a la soberania
estatal mas importantes que cometié Lerdo durante su cargo,
gue tendria un impacto considerable en el resultado de la rebe-
lion de Tuxtepec, fue en el estado natal de Diaz, Oaxaca. Aqui,
los conflictos de la politica interna se centraron en el enfrenta-
miento entre los partidarios de Miguel Castro, a quien Juérez
habia nombrado gobernador interino después del fracaso de la
rebelion de La Noria en diciembre de 1871, y los del lerdista
José Esperon. Las elecciones para gobernador de 1874 habian
producido una legislatura local dividida y acusaciones sobre la
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usurpacién del poder legislativo por parte de Castro. Con el
tiempo, el caso llegdé al Congreso Nacional, donde se voto a fa-
vor de Esperdn y se envid a tropas federales, bajo el mando del
general lerdista Ignacio Alatorre, con 6rdenes de destituir a Cas-
tro y de imponer a Esperdn. Lejos de lograr la paz en el estado,
los acontecimientos en Oaxaca sirvieron para alienar a los par-
tidarios de Castro, sobre todo a los caciques juaristas de la sierra
norte, los que se unieron a Diaz (quien antes habia sido su ene-
migo jurado en la rebelion de La Noria en 1871) en una alianza
en contra de Lerdo. Como resultado, los sucesos locales en
Oaxaca aseguraron que Diaz tuviese una base solida en su esta-
do natal desde donde construir, desde el sur, la campafa de
Tuxtepec.2/

Francisco Bulnes, partidario de Lerdo entre 1872 y 1876, pro-
pone la interesante hipotesis de que los hechos de Oaxaca se pre-
cipitaron por una serie de manipulaciones del secretario de De-
fensa, el general Ignacio Mejia, oaxaquefio y leal aJuarez, quien a
la muerte de don Benito en 1872, se convirtid abiertamente en
lider de la faccién juarista. Aparentemente ofendido por los es-
fuerzos de los lerdistas en el Congreso para promover la candida-
tura de Manuel Romero Rubio (en lugar de la suya) como suce-
sor de Lerdo en las siguientes elecciones de 1876, Mejia se vengo
de los lerdistas dando una evidente ventaja militar a sus partida-
rios en Oaxaca (Castro, Meixueiro y Hernandez) en oposicion al
gobernador lerdista Esperdn. Bulnes afirma que el apoyo delibe-
radamente inadecuado de Mejia tanto a la guarnicion federal en
Oaxaca como a la campafia subsecuente para apoyar a Esperén
garantiz6 no solo el éxito de la rebelién en contra de Esperén en
enero de 1876, sino la supervivencia del estado como un bastion
del antilerdismo. De acuerdo con Bulnes, la traiciéon a Lerdo por
parte de Mejia y el apoyo indirecto que esto aporto a la campafia
de Diaz fueron la razon principal de la victoria de la rebelion de
Tuxtepec.B

La maniobra politica méas polémica de Lerdo, misma que favo-
recié directamente la oposicion porfirista, fue su decision de bus-
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car una reeleccion en 1876. Aunque la justificacion era mantener
la estabilidad, se produjo lo contrario. Como qued6 demostrado
en varias ocasiones a lo largo de la Republica Restaurada, el anti-
rreeleccionismo se habia convertido en uno de los temas centrales
y més polémicos de la politica mexicana del siglo xix. Habia for-
mado una plataforma fundamental en la oposicidn a Juarez en
1865, 1867 y 1871, y seguiria siendo uno de los temas més dis-
cutidos para la oposicién a Diaz a lo largo del porfiriato.2 En
1876, con la ironia que tendria en el contexto de las futuras
reelecciones de Diaz, se convirtio en la principal razén de ser de
la rebelién de Tuxtepec.

La campafia de T uxtepec, 1876

Ha habido mucha especulacion acerca de los motivos que tuvo
Diaz para encabezar una segunda rebelion militar después de que
la primera fuera un fracaso tan rotundo. Por lo general se asume
gue lo motivaba principalmente la ambicién personal. Los criti-
cos de Diaz sefialan que la rebelion de Tuxtepec, a diferencia de la
de La Noria, no podia estar justificada como una respuesta a un
fraude electoral, pues el plan original se habia lanzado en enero
de 1876, seis meses antes de las elecciones presidenciales que es-
taban programadas para julio. Mientras que no puede negarse la
ambicién personal, es importante no menospreciar el grado de
oposicién politica y popular contra Lerdo que Diaz habia capita-
lizado para 1876. También es importante hacer hincapié en que
la causa porfirista estaba asociada con el antirreeleccionismo des-
de antes de la rebelién de La Noria.3

Es claro que en 1876 Diaz habia preparado su campafia con
mucho mayor cuidado que en 1871; precisamente por la derrota
de La Noria, él y sus aliados en toda la Republica dedicaron una
atencién considerable a la evolucién de una estrategia politica y
militar. Incluso antes del lanzamiento del Plan de Tuxtepec, Diaz
dej6 su hogar en la hacienda La Candelaria, en Tiacotalpan, Ve-
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racruz, para irse a Estados Unidos y establecer una base de opera-
ciones en Brownsville, Texas, en diciembre de 1875.3

Las preparaciones politicas fueron tan importantes como lo
fue la estrategia militar. La invitacion para unirse a la rebelion se
extendid a todos los gobernadores y a todos los comandantes mi-
litares regionales. EI mensaje politico de esta invitacion era expli-
cito: Lerdo habia violado uno de los principios fundamentales del
liberalismo del siglo xix —la inviolabilidad de la Constitucion
del 57— vy, por lo tanto, merecia ser destituido. Es representativa
la invitacion de Diaz al general José Guillermo Carbd, compafie-
ro de armas tanto en la guerra de Reforma como en la de la Inter-
vencion francesa, en un intento de convencerlo de los méritos de
la causa de Tuxtepec. Esta invitacion exonera a Diaz de la acusa-
cién de que solo estaba comprometido marginalmente con la
causa del liberalismo radical:

Como caballero y hombre de patriotismo [...] hermanoy comparie-
ro de la segunda guerra de Independencia [...] en la mano de usted
estd la pronta y sélida organizacién del naciente gobiernol...] soy
incapaz de aconsejar a nadie nada que no sea noble y digno. Recuer-
da usted que del sefior Judrez me separé resueltamente en politica a
pesar de los vinculos de amistad estrecha que nos unian, solo porque
yo juzgaba herida la Constitucion con la convocatoria de 1867. Y ese
paso del sefior Juarez estaba muy distante de semejarse a los delitos
politicos que ha cometido el sefior Lerdo contra la Constitucion. El
gobierno ha perdido su titulo de legalidad!...] un pais no puede
nunca llamarse verdaderamente constituido mientras sus hijos, y en-
tre ellos principalmente los que mandan sus tropas, no resuelven a
no seguir al gobierno sino por el sendero de la ley y cuando es el
portaestandarte de sus libertades. Ningun soldado de honray patrio-
ta debe sostener a un gobierno que quebranta el pacto celebrado con
el pueblo que se llama Constitucién.2

Sin embargo, la estrategia tuvo solo un éxito limitado entre los
comandantes militares y los gobernadores estatales, pues la mayo-
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ria de estos fueron nombrados por Lerdo. Como era de esperarse,
la respuesta fue mucho mayor entre los opositores politicos de la
administracion de Lerdo. Como un mayor incentivo para rebe-
larse, a aquellos que apoyaran el Plan de Tuxtepec («reformado»
en Palo Blanco, Tamaulipas, en marzo de 1876) se les reconoce-
rian sus puestos, sus titulos y sus honores militares, con la prome-
sa adicional de un futuro cargo politico.3

Desde el inicio, la campafia militar tuvo un solo objetivo fun-
damental: la creacion de multiples centros de rebelion mediante
la actividad guerrillera, la cual no solo daria la impresién de un
extendido apoyo nacional y popular, sino que mantendria al go-
bierno ocupado y asi evitaria una campafia organizada para des-
truir las fuerzas rebeldes.34 Después de los primeros meses de
campafia, se adapto la estrategia para establecer dos concentracio-
nes principales de fuerzas rebeldes, la primera en el noreste y la
segunda en el sudeste (con base en Oaxaca y Puebla), bajo el
mando de uno de los caciques mas importantes de la sierra de
Puebla, Juan N. Méndez. EI mismo Diaz condujo la campafia en
el noreste hasta la «derrota» en Icamole (Nuevo Leén) en mayo,
después de la cual este se hizo cargo de la campafia en el sudeste
y Manuel Gonzalez tomé la del noreste.®

La campafia militar no siempre se desarrolld sin contratiempos
0 apegada al plan, y sufrio de una falta de recursos, sobre todo de
fondos para pagar las armas y el equipo. La camparia del norte no
logré generar un apoyo generalizado. Aqui, el contingente mas
grande de las tropas del gobierno, bajo el mando del general Ma-
riano Escobedo, mantuvo las actividades rebeldes en jaque. En
este sentido se le ha considerado un fracaso, pero Ballard Perry
sugiere que, al atraer la atencién del gobierno de Lerdo hacia el
norte, permitié que la campafa del sudeste floreciera. Fue la con-
vergencia de las fuerzas rebeldes del sudeste con las del noreste lo
que logré la victoria militar decisiva en Tecoac, Puebla, en no-
viembre de 1876.

Hay otro elemento crucial para la victoria de la rebelion
de Tuxtepec: el hecho de que, a partir de su reeleccion en julio de
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1876, Lerdo se enfrentd no solo a una insurreccion porfirista cada
vez mas fuerte, 'sino a una segunda revuelta «legalista» conducida
por José Maria Iglesias, quien desafié la legitimidad de las eleccio-
nes. Como presidente de la Suprema Corte desde 1873, Iglesias
se vio involucrado en conflictos constitucionales con el gobierno
de Lerdo desde mucho antes de 1876, con base en el derecho de
la Suprema Corte a neutralizar las decisiones de los colegios elec-
torales en los estados.

En 1876, el enfrentamiento entre Lerdo e Iglesias provocé una
crisis en las elecciones presidenciales. Iglesias aseguraba que la
reeleccién de Lerdo era fraudulenta e ilegal, pues en algunos de
los casos las elecciones habian sido manipuladas y en otros, can-
celadas. Asegurando, no por primera vez en la historia de México
en el siglo xix, que su posicién constitucional como presidente de
la Suprema Corte justificaba su ascenso a la presidencia, Iglesias
lanzé su revuelta desde Salamanca, Guanajuato, en octubre de
1876. Sin embargo, solo pudo lograr un nivel limitado de apoyo,
a pesar del ofrecimiento de lealtad de los principales oficiales del
Ejército Federal, por ejemplo de los generales Felipe Berriozabal,
Sostenes Rocha e Ignacio Alatorre.%

Sin embargo, de manera fundamental, el reto de Iglesias fue
eclipsado profunda y decisivamente por la victoria militar de la
rebelion tuxtepecana en Tecoac, Puebla, el 16 de noviembre de
1876, donde el mismo Diaz dirigi6 la derrota de las tropas fede-
rales bajo el mando de Alatorre. En medio de la confusion resul-
tante en toda la Republica en cuanto al ejercicio de la autoridad
politica central, y exacerbada por la huida de Lerdo de la capital,
algunos gobernadores y comandantes militares regionales (en Mi-
choacan, Coahuila, Durango, Sonora, Colimay Morelos) «reco-
nocieron» oficialmente a Iglesias y a su «gobierno de la legalidad».
Otros estaban claramente confundidos y procedieron a reconocer
a Iglesias como presidente interino y a Diaz como general en jefe
del Ejército.37 En realidad, la fuerza del iglesismo implicaba que
seria necesario sostener negociaciones entre los dos campos rebel-
des para poder definir el resultado final.3
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En estas negociaciones, que se conocieron con el nombre de la
Convencidn de Acatlan, Diaz ofrecié a lIglesias la funcién de
«presidente provisional» siempre y cuando los futuros puestos del
gabinete estuviesen divididos por igual entre porfiristas e iglesis-
tas y que Diaz ocupase el ramo de Defensa. Iglesias se nego a
aceptar estas condiciones arguyendo que su desafio a Lerdo esta-
ba basado en el hecho de que ningin miembro del gobierno in-
terino se convertiria en candidato oficial, y puesto que, induda-
blemente, Diaz seria candidato en alguna de las elecciones
posteriores, no deberia formar parte del gabinete. La razén real
por la que Iglesias la rechazd, al parecer era que el poder estaria
con quien tuviese el control del Ejército después de la derrota de
Lerdo.®

Después del fracaso de estas negociaciones, Diaz dio el paso
decisivo: el 23 de noviembre ocup6 la Ciudad de México a la
cabeza del que se hizo llamar el Ejército Constitucionalista. Una
semana después asumié, por decreto, el poder ejecutivo y nom-
bré a su aliado de la sierra de Puebla, el general Juan N. Méndez,
presidente provisional para poder seguir al frente de la campafia
militar contra los restos de la resistencia iglesista. Un dltimo en-
cuentro entre Diaz e Iglesias tuvo lugar en diciembre, en la ha-
cienda de La Capilla cerca de la ciudad de Querétaro, pero el al-
cance de la victoria porfirista hizo que cualquier concesién al
iglesismo resultase innecesaria. A medida gtie las tropas de Diaz
avanzaban de manera triunfal por Querétaro y luego por Celaya
y Guadal ajara, crecio el nUmero de deserciones. Con el tiempo, al
igual que Lerdo, que se habia exiliado a Estados Unidos (en Nue-
va York), Iglesias buscé refugio en San Francisco.

El triunfo de la rebelién de Tuxtepec dio a Porfirio Diaz la
presidencia que ambicionaba desde 1867. No se logré solo como
el reflejo de una busqueda tenaz de la ambicion personal, sino
como el resultado de un apoyo popular importante en las regio-
nes centro y sur de México y de una preparacion militar y politica
cuidadosa. Aquellos que habian apoyado el Plan de Tuxtepec re-
presentaban una coalicion ecléctica donde se incluian antiguos
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conservadores y partidarios de Maximiliano que se oponian a
Lerdo, Sin embargo, el triunfo de la campafia de Tuxtepec debe
verse principalmente como la culminacion de un desafio liberal
radical y popular a los abusos constitucionales cometidos porJuéa-
rezy Lerdo desde 1867, con el apoyo de las unidades de la Guar-
dia Nacional de Puebla, Oaxaca y Veracruz que buscaban enmen-
dar la renuencia de Lerdo de implementar las garantias
constitucionales de sufragio efectivo y autonomia municipal. En
otras palabras, la rebelion de Tuxtepec tenia una base genuina-
mente popular. La oportunidad que proporciond la rebelién pa-
ralela de José Maria Iglesias fue crucial para el éxito, pero en sus
negociaciones con Iglesias y la posterior neutralizacion de la ame-
naza que el iglesismo significaba para su autoridad, Diaz demos-
tr6 una habilidad politica notable. Estas mismas habilidades se-
riala necesarias en los afios subsiguientes a fin de consolidar su
autoridad politica nacional, misma que aun era extremadamente
precaria en 1876.
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Capitulo 4

LIBERALISMO PRAGMATICO:
1876-1884

En Estados Unidos la democraciafuncionaporque,
una vez que un presidente es electo, todos lo apo-
yan. En México, todos se suman, de inmediato,
para quitarlo.

Porfirio Diaz

evolucién de Tuxtepec en 1876 estaba lejos de ser inevitable
0 sin contratiempos. La primera administracién de Diaz parecia
estar destinada a compartir la experiencia, incluso el destino, de
todos los gobiernos previos del siglo xix, afectada por la persis-
tencia de los conflictos internos y por las hostilidades internacio-
nales que habian sido caracteristicas de la mayor parte de la histo-
ria del México independiente. Para 1876, después de casi una
década de gobierno liberal durante la Republica Restaurada desde
1867, el pais carecia aun de las necesidades bésicas para lograr la
estabilidad politica: fronteras claramente definidas o seguras, re-
laciones estables con los vecinos del mismo hemisferio (tanto Es-
tados LInidos como Guatemala) o con Europa. La inestabilidad
financiera y fiscal, acrecentada por el problema persistente del
endeudamiento externo, seguia siendo un obstaculo importante
para el desarrollo econémico.
Indudablemente la conciencia nacional y el nacionalismo se
habian nutrido entre el minoritario sector letrado de la sociedad

I a supervivencia politica del régimen de Diaz después de la
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durante la lucha contra la Intervencion francesa, y las Leyes de
Reforma habian tenido un impacto decisivo (aunque muy poco
uniforme) en la reestructuracion de la sociedad rural y en la ex-
tensién de una conciencia politica republicana. Pero habia poca
evidencia de un amplio sentido coherente de identidad nacio-
nal, de integracion social o econémica, o de un profundo desa-
rrollo social, material o politico. Sobre todo, a pesar de (o0 para
algunos observadores contemporaneos debido a ella) la adop-
cién de la Constitucion de 1857, el pais carecia de un gobierno
legitimo y de instituciones estables, y la construccién tanto del
Estado como de la nacién estaba aun por consolidarse. En bre-
ve, para 1876, mientras que el Estado liberal se habia embarca-
do en su precaria existencia, habia poca evidencia de una nacion,
menos aln de una base solida para una estabilidad politica
arraigada. A pesar del triunfo del liberalismo en 1867, el pro-
yecto liberal en México —el establecimiento de instituciones
representativas, la secularizacion de la sociedad civil y el fortale-
cimiento del «mercado libre» en una economia poscolonial— se
erguia aun sobre cimientos fragiles. Es dentro de este contexto
como debe entenderse el caracter del régimen de Diaz y como
deben evaluarse sus logros.

Antes de que pudiera lograrse cualquiera de estos objetivos, era
vital establecer, primero y mas importante, un periodo de paz
interna. Esta fue la tarea central y més importante de la primera
administracion de Diaz y siguié siendo una prioridad a lo largo
de todo el régimen. Sus apologistas contemporaneos (y la subse-
cuente historiografia porfirista) consideraban el establecimiento
de la pax porfiriana como uno de los logros principales, y fue la
justificacion de mayor peso para las sucesivas reelecciones poste-
riores a 1884. Sin embargo, a pesar de estas confiadas aserciones
con respecto al establecimiento definitivo de la paz, no deja de ser
claro que, a lo largo de la existencia del régimen, la paz politica
distaba de ser total. El régimen se veia afectado continuamente
por turbulencias que variaban desde las rebeliones regionales has-
ta la agitacion politica contra la reeleccién.
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Ademas, la autoridad suprema que Diaz reclamaba y de la que,
segun sus enemigos, abusaba, en realidad era mucho menos su-
prema de lo que aparentaba. En el mosaico de la politica mexica-
na, tanto nacional como estatal, el logro y el mantenimiento del
poder era un proceso de negociaciones y renegociaciones cons-
tantes. En consecuencia, ni la historiografia porfirista, que alaba
a Diaz como un hombre de destino sobrenatural, ni la antiporfi-
rista, que lo caricaturiza como un tirano brutal, captura la esencia
de la politica porfiriana.

Ciertamente, antes de la segunda reeleccion de Diaz en 1888,
habia poca evidencia de una paz politica. Sin embargo, las estrate-
gias para su establecimiento se adoptaron desde 1876. Se incluian
la represion, la coercion, la intimidacidn y, en al menos un caso
notorio ocurrido en Veracruz en 1879, el asesinato de los oponen-
tes politicos. Pero, al mismo tiempo, estas practicas autoritarias
convivian, y de hecho eran menos importantes que la mediacion,
la manipulacion y la conciliacion; en otras palabras, la politica del
pragmatismo y la realpolitik. Durante mas de una década y debido
a la inexperiencia politica de Diaz y la mayoria de sus seguidores
tuxtepecanos, asi como de la escasez de recursos disponibles para
el gobierno en 1876, la implementacion de multiples estrategias
resulté ser un proceso dificil y provisorio.

LOS PRINCIPIOS DE LA POLITICA PORFIRIANA

Es conveniente destacar algunos temas, preocupaciones y estrate-
gias fundamentales de la préactica politica porfiriana que fueron
cruciales para la supervivenciay la consolidacién del régimen des-
pués de 1876. Primero, la distincidn entre practica e ideologia v,
desde su inicio, la aplicacién del pragmatismo como uno de los
distintivos del régimen. Segundo, la importancia del patronazgo
para la construccion de lazos de lealtad personal y deferencia ante
la autoridad suprema del presidente, lo cual aliment6 todo el sis-
tema porfiriano. Tercero, el estricto cumplimiento de las practicas
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constitucionales, especialmente en lo relativo a la conducta elec-
toral, tanto en el &mbito estatal como el nacional. Cuarto, el
mantenimiento de un delicado equilibrio entre la autoridad cen-
tral y la estatal, quizas el problema politico mas inextricable en
México durante el siglo xix, el cual se vio con mayor claridad
en la relaciéon de Diaz con los gobernadores. Por altimo, la adop-
cion de la fuerza, la intimidacion y otras practicas autoritarias,
como herramientas necesarias para mantener la paz.

ldeologia y practica

Desde los primeros dias del régimen, a pesar de la defensa del li-
beralismo puro en las campafas politicas de Diaz desde 1867, el
sistema politico porfiriano estuvo basado en una administracion
pragmatica, mas que en principios constitucionales. Sin embar-
go, durante su primera administracion, Diaz mostré un claro
compromiso con los principios liberales puros, tal y como esta-
ban consagrados en el Plan de Tuxtepec: primero, la prohibicion
de la reeleccion consecutiva en el cargo politico; segundo, un
compromiso con la reforma electoral que garantizaba una repre-
sentacién y una participacion politicas mayores en el proceso
electoral y, tercero, un compromiso con el principio tuxtepecano
de proteccion de la soberania y la autonomia locales mediante la
celebracion de elecciones directas en los municipios y los distritos
(asi como elecciones directas para los jefes politicos regionales).
Al cumplir con estos compromisos, Diaz reflej6 de manera clara
sus propias afiliaciones y antecedentes politicos como estandarte
del liberalismo popular o radical.

Diaz lleg6 al poder en una época en la que en México se desa-
rrollaba un debate ideolégico intenso. A partir de la derrota del
conservadurismo en 1867, la hegemonia del liberalismo radical
de mediados del siglo xix se veia cada vez mas amenazaday, a la
larga, transformada por el desarrollo de un liberalismo conserva-
dor o «desarrollista» que demostraba en si mismo la creciente in-
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fluencia de la doctrina del positivismo. El positivismo mexicano
adopto las teorias de Henri de Saint-Simon y de Auguste Comte,
que habian gozado de una considerable aceptacién en Europa
después de la década de 1820, particularmente en Franciay Espa-
fia. La ideologia positivista o cientifica (razén por la que a sus
adherentes en México se les llamé, después de 1893, Cientificos)
defendia la aplicacion del método cientifico no solo para el anali-
sis de las condiciones sociales, econdmicas y politicas, sino para la
formulacion de politicas que podrian remediar las deficiencias vy,
de este modo, asegurar el progreso material y cientifico. En térmi-
nos politicos, el positivismo era un desafio para el idealismo exce-
sivo o «metafisico» del liberalismo doctrinario y su hincapié en la
soberania popular; en lugar de eso, defendia la reforma constitu-
cional y el fortalecimiento de un gobierno central que evitaria
caer en la anarquiay la revolucion.1

Durante el transcurso de la vida del régimen, el positivismo
ejerceria una fuerte influencia en la high politics del régimen de
Diaz, particularmente en la camarilla de los cientificos dirigidos
por José Yves Limantour, después de su nombramiento como
secretario de Hacienda en 1893. La influencia del positivismo
fuera del gabinete, o fuera de la Ciudad de México, sigue siendo
tema de discusion y resalta uno de los problemas centrales para
entender la dinamica en la politica nacional y local, de la cual
todavia se sabe relativamente poco.2Sin embargo, no cabe duda
gue, de manera progresiva, fue decisiva la influencia de los Cien-
tificos en Diaz y en la elaboracién del liberalismo patriarcal o de
élite.3

La postura personal de Diaz en el debate ideoldgico entre el
liberalismo doctrinario puro y el liberalismo conservador o «desa-
rrollista» es dificil de precisar y, en cierto modo, es una tarea in-
atil. Su estilo politico hacia énfasis en la reticencia y la cautela, y
su preferencia fue siempre la accién politica'y no el debate ideo-
I6gico. Ademas, su desprecio por lo que él llamaba profundismo o
analisis intelectual era notorio. Tenia un cerebro politico agudo y
una antena politica muy sensible, pero no era un ide6logo, mu-



118 PORFIRIO DIAZ: ENTRE ELMITO Y LA HISTORIA

cho menos un intelectual. Sin embargo, aprobé personalmente el
subsidio gubernamental a La Libertad, publicado diariamente
entre 1878 y 1884, que fue el principal vehiculo de expresién y
exploracién de las ideas positivistas durante los primeros afios del
régimen.

La aprobacién de Diaz del liberalismo conservador o patriar-
cal, al igual que su adherencia al liberalismo puro en la década de
1850, estaba basada fundamentalmente en el pragmatismo. De
este modo siempre adaptaba y subordinaba los principios ideo-
légicos a las necesidades de la administracion. Diaz nunca cues-
tiond la validez de los objetivos fundamentales del liberalismo
constitucional mexicano — la creacién de un Estado soberano
secular y federal con instituciones politicas representativas don-
de la ciudadania y la igualdad ante la ley estuviesen protegidas
por el imperio de la ley—, sino que la prioridad del régimen fue
siempre la de mantener la paz politica. Esto implicaba, por ejem-
plo, que en el campo de la practica politica el resultado de las
elecciones fuera demasiado importante como para dejarlo a la
suerte. Por lo tanto, en la préctica porfiriana se veia una marcada
manipulacion electoral.

De igual manera se adapté6 el positivismo con fines pragmati-
cos. La antipatia del positivismo ante la politica «metafisica» del
liberalismo doctrinario y la soberania popular y, en contraste, la
promocidn de un gobierno central fuerte reflejaba perfectamente
la preferencia de Diaz por la autoridad y el orden. ElI argumento
positivista de que los métodos de la indagacion cientifica debe-
rian aplicarse a los fines préacticos del desarrollo econémico, la
regeneracion social y la unidad politica, se ajustaba perfectamen-
te a su creencia en el progreso material y social. Por lo tanto, el
énfasis que ponian los defensores del proyecto cientifico en «el
orden y el progreso» se convertiria en una descripcion totalmente
apropiada de las preocupaciones centrales del régimen de Diaz.

El pragmatismo porfiriano fue producto de su tiempo y de sus
dobles antecedentes liberales y antiliberales. Estaba basado en un
sistema personalista que buscaba preservar y extender los lazos de
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lealtad personal y de deferencia colectiva hacia la autoridad su-
prema del presidente. Se aliment6é del patronazgo y se mantuvo
mediante un amplio espectro de estrategias que iban desde la
adulacién, la duplicidad, los llamados a la lealtad, el patriotismo
y el avance personal, hasta el uso abierto de amenazas y la intimi-
dacién. En todos los niveles, la practica porfiriana hacia hincapié
en la negociacion, la conciliacion y los arreglos, en lugar del en-
frentamiento, mucho menos en las tacticas represivas asociadas
de manera tradicional con la dictadura autoritaria. El principio
era evitar conflictos; muchas de las notas autdgrafas de Diaz en su
correspondencia privada indican la necesidad de cuidado y la re-
comendacion de que «deben evitarse conflictos [...] [y se debe]
adquirir datos seguros para evitar que una lamentable equivoca-
cién cause prejuicios».4

Esta estrategia necesariamente exigia un flujo constante de in-
formaciéon desde la amplia red de corresponsales tanto de fuentes
militares como civiles. Esto permitié a Diaz no solo estar al co-
rriente de los hechos, sino estar al tanto de los intereses y puntos
de vista conflictivos de los interesados en cualquier disputa, lo
cual le permitia fungir como mediador, negociador o arbitro.
Este conocimiento era mucho maés Gtil al momento de evitar di-
sidencias o rebeliones potenciales que el despliegue de fuerzas.
Con la informacion detallada a su disposicién, Diaz pudo obser-
var la impopularidad de sus oponentes y de los posibles rebeldes
y ofrecer sus servicios como mediador. Pudo calmar los temores
de sus corresponsales mas ansiosos con una frase que bien podria
funcionar como un lema para su estilo personal de gobernar: «Es-
tamos sobre aviso, y asi se evita lo Unico malo que se pudiera te-
mer: la sorpresa».5

Personalismo y patronazgo

La politica porfiriana era intensamente personalista. EI contacto
personal, ya fuera por correspondencia o en audiencias privadas,
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era el medio principal de comunicacidn entre Diaz, sus acolitos y
camarillas, y sus subordinados, asi como con sus rivales y enemi-
gos.6 Auxiliado habilmente por sus secretarios privados, Diaz era
un corresponsal prolifico y siempre circunspecto, con una habili-
dad prodigiosa para recordar nombres, detalles personales y co-
nexiones familiares. Uno de sus biografos asegura que podia
nombrar de memoria todo el cuerpo de oficiales del Ejército de
Oriente, asi como todos los miembros del Congreso y del Sena-
do.7 Esto le permitia terminar su correspondencia con una com-
binacion de exhortacion patridtica y saludo fraternal o paternal
para la familia y los amigos, lo cual, ademas de reflejar una con-
vencion saocial, era crucial para mantener lealtades y amistades.

Como lo demuestra la abundante evidencia de su correspon-
dencia privada, como corresponsal era més pasivo que activo,
siempre cuidadoso de responder a la vasta mayoria de sus misivas
con tacto y cortesia, haciendo un despliegue de habilidades inter-
personales a las que era muy adepto. Incluso la negacion de peti-
ciones — lo cual ocurria con frecuencia— se hacia de una manera
que intentaba seducir al corresponsal con la posibilidad de una
futura satisfaccion. Una respuesta negativa tipica era: «No he ol-
vidado la recomendacion de usted para mi tan estimable [...] Y si
no le resuelvo desde luego nada [...] es porque son tantos los
compromisos que hay contraidos que no sé como serd posible
cumplirlos concillando todos los intereses».

La aparente intimidad personal con una amplia gama de co-
rresponsales a lo largo de todo el espectro de las clases sociales
también es engafiosa, pues el ejercicio de las habilidades persona-
les se enfocaba principalmente al cultivo de la deferencia. La de-
ferencia automatica o no cuestionada a la autoiidad superior y
suprema, ya sea hacia el tlatoani, el monarca o, de acuerdo con la
tradicion republicana del siglo xix, al presidente o al jefe del eje-
cutivo, siempre ha sido rasgo fundamental de la cultura politica
mexicana (e incluso hispanica). Como se sugeria en el Capitu-
lo 2, la deferencia era una de las caracteristicas distintivas del
caudillismo latinoamericano. Como Diaz sabia muy bien, el cul-
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tivo exitoso de la deferencia facilitaba el ejercicio de la autoridad
politica, pues la palabra del caudillo, presidente, monarca, tla-
toani. era ley. Como acostumbraban confirmar sus partidarios
més leales: «Sabe, sefior, que la menor indicacién suya es una
orden para mi».9

Las expresiones de deferencia personal mas extrema, que con
frecuencia lindaban en la adulacién, provenian de sus antiguos
compafieros de armas, por lo regular en el aniversario de sus ha-
zafias militares mas renombradas (5 de mayo de 1862, la derrota
de las tropas francesas en la Batalla de Puebla; 18 de octubre de
1866, la victoria sobre las tropas francesas en La Carbonera en
Oaxaca; y 2 de abril de 1867, la liberacién de Puebla), En la co-
piosa coriespondencia de aquellos que servian bajo las 6rdenes de
Diaz en la Guardia Nacional, casi siempre se le llamaba «mi com-
padre» 0 «nuestro caudillo», «el estandarte de la paz que brilla» y
la personificacién de «la gloria de México».10

Este lenguaje de deferencia y adulaciéon usado para conmemo-
rar los logros militares de Diaz no se restringia a sus subordina-
dos. Uno de los ejemplos mas ilustrativos es el caso del general
Manuel Gonzalez, quien inicialmente habia peleado contra Diaz
y contra la causa liberal durante la guerra de Reforma (1858-
1861), pero que, con el tiempo, se convertiria en su aliado intimo
y compadre durante las campafas contra la Intervencion francesa
(1862-1867). La alianza personal y politica entre Diaz y Gonza-
lez se habia extendido de manera notable en la campafia de Tux-
tepec de 1875 y 1876, cuando Gonzélez lo acompafié durante los
preparativos en Brownsville, Texas y, posteriormente, como resul-
tado de la decisiva intervencion de Gonzalez en la Batalla de Te-
coac, misma que aseguroé la victoria de la campafia. La fuerza de
la alianza personal quedaria demostrada en 1880, cuando Gonzé-
lez fue favorecido por Diaz para sucederlo en la presidencia des-
pués de su primer periodo de gobierno.

Gonzélez le escribia regularmente a su compadre en el aniver-
sario de sus mayores hazafias. La correspondencia empezé con el
primer aniversario de la batalla de La Carbonera (31 octubre de
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1866) y continud incluso después de que Gonzalez terminara su
periodo como presidente en 1884. En la primera carta de 1867,
dirigida al «ilustre caudillo del [Ejército de] Oriente», Gonzélez
escribio: «Hoy, después de doce meses, al recordar estas fechas
imperecederas, el mas humilde de los soldados de Oriente busca
a su General en Jefe, y lo felicita por sus glorias, que son las glo-
rias més queridas de la Patria». 1l

La respuesta de Diaz a una carta muy similar de Gonzélez,
cerca de veinte afios después, en 1885, en esta ocasiébn conmemo-
rando la Batalla de Puebla (2 de abril de 1867), muestra que se-
guia siendo el blanco de la adulacion y la deferencia de su antiguo
compafiero de armas, quien ahora era también un expresidente
de México. La respuesta muestra a Diaz como un maestro tanto
del discurso patridtico como del arte de la adulacion:

La benevolencia del amigo halaga; pero la estimacion del patriota
enorgullece. En sus felicitaciones veo todo: el recuerdo del amigo y
la apreciacion del valiente soldado de la Republica que desprecian-
do la muerte y burlando el peligro atravesaba herido por las calles de
Puebla en medio del entusiasmo conmovedor de nuestras tropas que
en estos momentos daban gloria a nuestra patria y patria a nuestros
hijos.13

La adulacién era un arma importante en el arsenal personalista
de Diaz, pero se ejercia siempre con mucha discrecién. Un indi-
cador temprano de su creencia de que tanto la discrecion como la
adulacion eran herramientas esenciales para la gestion del oficio
politico queda ilustrado en un consejo que dio a su hermano Fé-
lix después de su eleccion como gobernador de Oaxaca en 1867.
Hacia hincapié, sobre todo, en la necesidad de sacar ventaja de los
opositores sin dirigir la atencidon hacia sus errores. Criticaba las
quejas abiertas y, en ocasiones excesivas, de su hermano:

[...] no me gusta que en tus cartas te expreses con libertad acerca de
ciertas personas; un hombre en tu posicion debe ser amigo de todos
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y enemigo de nadie por chico que sea. No quiero decirte que llames
habil al tonto ni digno al que se evanese [sic], pero no les digas los
defectos, el cilencio [sic] no compromete a nada ni a nadie agrava,
Oyeme y ta disfrutarés los resultados.13

La primacia de las redes personales en la conducta de la politi-
ca quedd marcada, en 1881, en una carta a Francisco Uriarte,
antiguo comparfiero de armas y aliado en Oaxaca: «Aunque un
individuo sea cadaver, no por eso debemos ser indiferentes al au-
xilio que nos presta: pues cuando se trata de engrandecer un par-
tido debe admitirse toda ayuda aunque sea con el convencimien-
to de su poca eficacia».14

A largo plazo, sobre todo cuando surgian dificultades politicas,
el cultivo de lealtades personales, aunque exigiese una energia
considerable para sostenerlas, resultaria de gran utilidad en el
ejercido de la autoridad y en el logro del mas importante de los
objetivos politicos a largo plazo, la paz, o en otras palabras, la
ausencia de conflictos. A Carlos Pacheco, cercano aliado y tuxte-
pecano, que acababa de subir a la gubernatura de Chihuahua (en
1884), le aconsejaba seguir su ejemplo:

Me he impuesto la obligacién que ya se constituye esclavitud de
ocuparme diariamente en hablar a los amigos y recomendarles jui-
cio, prudencia, y calma, invocando para conseguirlo sus protestas de
adhesion a mi persona y su patriotismo, a fin de que cese toda hos-
tilidad y vengan a la reconciliacién, Gnico camino por el cual es po-
sible la marcha facil, expedita y buena que debe seguir el Pais.5

Por lo tanto, el estilo politico de Diaz tenia una sutil combina-
cién, por un lado, de compromiso, negociacion y adulacion, vy,
por el otro, el cultivo de la lealtad y la deferencia. EI manteni-
miento y la extensién de una red leal de contactos personales re-
querian una prodigiosa energia. Al mismo tiempo, Diaz cultiva-
ba, de manera diligente, la imagen de un personaje supremo y
deliberadamente enigmatico, indiferente al favoritismo personal
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y apartado del faccionalismo politico. El escritor y novelista Fede-
rico Gamboa proporciona un intrigante retrato de las enigmati-
cas cualidades del caudillo. Segun Gamboa, Diaz «era serio siem-
pre, siempre en su papel, sin sonrisa, sin inclinaciones de su
cuerpo alto y fuerte; su rostro, que nunca lo traiciona, en el que
nadie puede descubrir cudndo esta contento y cudndo disgusta-
do, perfectamente enigmatico».16

Solo en pocas ocasiones Diaz permitia que su enigmatica mas-
cara se deslizara y revelara una vision escéptica, incluso cinica de
sus compatriotas. Francisco Bulnes asegur6 que una vez en 1884,
antes de que tomara el cargo de presidente por segunda vez, escu-
ché a Diaz discutir las verdaderas caracteristicas y motivaciones
de sus compatriotas. La anécdota es significativa, pues resalta las
bases sobre las que Diaz buscaba manipular a los individuos y sus
carreras:

Los mexicanos estan contentos con comer desordenadamente anto-
jitos, levantarse tarde, ser empleados publicos con padrinos de
influencia, asistir a su trabajo sin puntualidad, enfermarse con fre-
cuenciay obtener licencias con goce de sueldo, no faltar a las corridas
de toros, divertirse sin cesar, tener la decoracion de las instituciones
mejor que las instituciones sin decoracién, casarse muy jovenes y
tener hijos a pasto, gastar mas de lo que ganan y endrogarse con los
usureros para hacer posadas y fiestas onomasticas. Los padres de fa-
milia que tienen muchos hijos son los mas fieles servidores de go-
bierno por su miedo a la miseria; a eso es a lo que le tienen miedo los
mexicanos de las clases directivas: a la miseria, no a la opresion, no
al servilismo, no a la tirania; a la falta de pan, de casay de vestido, y
a la dura necesidad de no comer o sacrificar su pereza.I7

Bulnes argiia que Diaz, habiendo estudiado el pais «microsco-
picamente» durante sus extensivas campafias militares, entendia
que la solucién para los problemas politicos de México se encon-
traba en satisfacer el anhelo de seguridad y la satisfaccion econ6-
mica de los individuos y en satisfacer un deseo colectivo e innato
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de autoridad patriarcal, y no en la realizacion de una ideologia
0 de ideales abstractos. De acuerdo con Bulnes, Diaz entendia
gue en México «el problema de la paz era un problema del ham-
bre; el problema de lajusticia, una cuestion de mano de hierro; el
problema de la libertad, una jaula con alpiste».18 En otras pala-
bras, segun Bulnes, Diaz entendia que, para la mayoria de sus
compatriotas, la paz y la seguridad eran siempre mas importantes
que la libertad o la democracia.

Hay evidencias de la deliberada manipulacion que ejercia Diaz
sobre los individuos, enemigos y amigos por igual. La estrategia
se justificaba con las necesidades del gobierno y de la realpolitik.
Como explicaba, de modo maquiavélico, al gobernador Martin
Gonzéalez de Oaxaca, para preservar el orden politico, era necesa-
rio ser valiente:

[...] hasta algunos amigos con guienes ya tenia compromiso solemne y
directo he tenido la necesidad de abandonarlos a Gltima hora [...] los
gue manejamos asuntos publicos si debemos tener coraje, y las cuestio-
nes de caracter personal deben sernos extrafias, pues al mandatario que
no sabe levantarse solo, el vulgo generalmente lo desconoce.

El mantenimiento de una red personalista requeria no solo
lina comprensiéon de la psique mexicana y de su manipulacion
Consciente con fines politicos, sino la distribucién de recom-
pensas tangibles y reciprocas. El principal lubricante del sistema
(personalista era el patronazgo a la disposicién del caudillo. Los
poderes de patronazgo de Diaz se incrementaron considerable-
mente después de su llegada a la presidencia en 1876, y aln mas
Con la expansién de la burocracia estatal y, sobre todo, con el
rapido influjo del capital extranjero y de los consecuentes bene-
ficios que se recibirian al actuar como intermediarios para los
Intereses empresariales de ultramar, como se mostrara en el Ca-
pitulo 6.

En la distribucion del patronazgo, Diaz fue cuidadoso al re-
compensar a los numerosos individuos que habian luchado con él
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o que lo habian apoyado durante las muchas campafas militares
entre las décadas de 1850 y de 1870. El mismo se mostré siempre
dispuesto a responder a las peticiones que le hacian los veteranos
de dichas campafias para obtener pensiones militares, puestos en
la creciente burocracia gubernamental, ya fuesen para ellos o para
sus descendientes. Por ejemplo, usé su influencia para obtener
una entrada al Colegio Militar o dar concesiones para estudiar en
la Escuela Nacional de Agricultura.20 En 1881, otorgd una sine-
cura para el hijo de uno de sus antiguos maestros en el Instituto
de Ciencias y Artes de Oaxaca.2l

El mismo uso del patronazgo se aplicé a las familias de sus
aliados y partidarios politicos de tiempo atrds. Es notable que
Diaz mantuviera esta red hasta el ultimo momento del régimen,
y que estos contactos se mantuviesen a lo largo no solo de una,
sino de dos o hasta tres generaciones. Por ejemplo, en febrero de
1911, solo tres meses antes de su forzada renuncia, encontré un
puesto burocratico menor para el bisnieto de su antiguo mentor
politico, el abogado oaxaquefio Marcos Pérez, quien le habia
dado su primer nombramiento como subprefecto en el distrito de
Ixtlan en Oaxaca, en 1855.2

Las redes personales también necesitaban nuevos reclutas. Un
ejemplo de la manera como se expandi6 esta amplia red de lealta-
des personales durante el régimen es la respuesta que dio Diaz a
un joven operador de telégrafos de Oaxaca que le pedia que le
enviara un manual sobre telegrafia, a fin de poder estudiar para su
examen profesional. Diaz respondi6 que le enviaba el libro con el
gobernador, junto con una exhortacién a que el joven aprovecha-
ra al maximo la oportunidad que se le otorgaba para estudiar. La
respuesta que recibid el caudillo indicaba que este pequefio gesto
le garantizaria toda una vida de lealtad personal: «Este favor in-
merecido lo conservo en mi corazén. Le he pedido a usted como
se le pide a un padre, creyendo que esto no le molestaria, pues me
acuerdo del carifio que profes6 usted a mi padre, quien siempre
me dijo que era usted un hombre de corazon. Mi gratitud sabra
buscar la oportunidad».23
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Por lo tanto, la red de lealtades personales estaba bien estable-
cida antes de 1876 y se extendié mucho mé&s durante el trans-
curso del régimen. Como lo muestra el dltimo ejemplo, el patro-
nazgo no solo estaba distribuido entre los individuos poderosos o
potencialmente peligrosos tomados de una limitada élite social,
sino en todo el espectro social. Se extendia a comunidades ente-
ras, sobre todo en el caso de numerosos pueblos de su Oaxaca
natal, donde el caudillo intervenia frecuentemente de manera
personal para asegurar la provision de las escuelas y los maestros
dei pueblo, o de instrumentos musicales para la banda municipal
local.24

Practicas electorales

El personalismo y el patronazgo eran los lubricantes esenciales de
la politica porfiriana. Paradéjicamente, se utilizaban de manera
abierta para apoyar un elemento central de la politica del régi-
men; la estricta adherencia a las practicas constitucionales y, de
manera especifica, al mantenimiento de la piedra angular del sis-
tema politico liberal, es decir, la realizacion de elecciones regula-
I'ES para los aspirantes a cargos politicos.

El patronazgo se usaba ampliamente para la seleccion de los
cargos no electos dentro del sistema porfiriano. Esto se aplicaba,
en un extremo dei espectro, a la seleccion de los ministros del ga-
binete y, en el otro extremo, a los nombramientos en la creciente
burocracia estatal y nacional; secretarios a nivel de ministerio, a
nivel estatal y jefes politicos, los representantes regionales de la
autoridad ejecutiva a lo largo de la Republica, quienes, en la ma-
yoria de los casos, eran nombrados por los gobernadores estatales,
previa consulta con el presidente.2*Por ejemplo, el nombramiento
de los ministros del primer gabinete de Diaz en 1876 demuestra
con claridad la importancia del patronazgo al recompensar la leal-
tad politica de aquellos que apoyaron la campana de Tuxtepec,
respondiendo al cédigo de conducta de la politica de camarillas.2%
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Igual de omnipresente era el patronazgo en la seleccién de can-
didatos para los puestos de eleccién. Es conveniente subrayar
aqui que la historia turbulenta de la participacion electoral, asi
como las formas «modernas» de representacién politica en Méxi-
co en el siglo xix se remontan al modelo provisto por la Consti-
tucién de Cadiz en 1812. A pesar de los abusos y las imperfeccio-
nes regulares y evidentes del proceso electoral durante el siglo xix,
estos no deben desviar nuestra atencion de la importancia funda-
mental que tuvieron para el proyecto liberal.ZZ De hecho, es en el
campo de la practica electoral donde se destacan con mayor clari-
dad las contradicciones entre la cultura politica personalista de
caudillismo y de piramide, y la cultura democratica y legal de li-
beralismo y de ciudadania. Para entender el funcionamiento de la
politica porfiriana es indispensable comprender estas contradic-
clones."0

El régimen de Diaz siempre estuvo comprometido con la rea-
lizacion de elecciones regulares, conforme a las practicas estable-
cidas en la Constitucién de 1857. La importancia del apego al
constitucionalismo se habia mostrado también con la reforma
constitucional de 18/7 que impidio la reeleccion consecutiva del
ejecutivo. Al mismo tiempo, como ya se ha indicado, el resultado
de las elecciones era tan importante, por todo lo que implicaba,
que no podia dejarse a la suerte. En consecuencia, a lo largo del
«porfiriato», se vigilaba de cerca la supervision y la seleccion de
los candidatos. Esto se aplicaba no solo en las elecciones para
gobernadores estatales, los diputados y los senadores, sino en las
realizadas para diputados en las legislaturas estatales, asi como
para los magistrados en los ambitos estatal y nacional.

El nombramiento de candidatos exigia el imprimatur directo o
indirecto del ejecutivo, y funcionaba como un medio de crea-
cién, consolidacion y renovacion de la red clientelista. Sin embar-
go, distaba mucho de ser un sistema rigido o inflexible, pues las
limitaciones de la autoridad presidencial, sobre todo durante la
era tuxtepecana anterior a 1884, eran muy evidentes, particular-
mente para el mismo Diaz. Era inevitable que esto implicara que
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el ejercicio de la autoridad presidencial en lo relacionado con el
nombramiento de los candidatos estuviese siempre sujeto a hego-
ciaciones con los gobernadores estatales y dependia de las cir-
cunstancias particulares de cada estado.

En la administracion de las elecciones, Diaz, al igual que sus
predecesores liberales, Lerdo y Juarez, se preocupaba principal-
mente por el control y, en esto, demostré una combinacidn prag-
matica de tacticas y estrategias en la busqueda de sus objetivos
politicos. Aunque, ciertamente, hubo ocasiones en las que se des-
plegé la intervencion directa o la amenaza de hacerlo, la preferen-
cia absoluta y la practica electoral comun fue siempre la negocia-
cion y el arreglo.

Habia indicadores de que el régimen tuxtepecano podia repre-
sentar una nueva era de competencia politica abierta y de eleccio-
nes libres, conservando los compromisos planteados en el Plan.
En diciembre de 1876, el presidente interino Juan N. Méndez
presento la convocatoria para las elecciones presidenciales y anun-
cio que «la libertad del sufragio, que ha sido también una de las
aspiraciones de la Revolucién [de Tuxtepec], sera de hoy en ade-
lante una verdadera practica [...] el gobierno [...] cuidara con
empefio que no se ejerza presidn alguna sobre el voto publico».2

En la préctica, parece que estos compromisos oficiales en mu-
chos casos no pasaron de la retorica. La evidencia disponible in-
dica que, al igual que lo habian hecho sus predecesores Juarez y
Lerdo, Diaz y su camarilla tuxtepecana usaron su influencia en
una manera no constitucional para la seleccién y el nombramien-
10 de candidatos clespues de 1876. Asi, al mismo tiempo que
Méndez publicaba la convocatoria para unas elecciones abiertas,
el ministro de Hacienda, Justo Benitez, el personaje mas influ-
yente del primer gabinete de Diaz, daba recomendaciones direc-
Sy abiertas a los simpatizantes porfiristas en cuanto a la conve-
niencia de ciertos candidatos; tal es el caso del nombramiento de
Ignacio Vallaria como presidente de la Suprema Corte. EI mismo
Diaz, a pesar de la disciplinada discrecion de sus afios posteriores,
estaba mucho maés abierto, durante su primera administracion, a
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hacer recomendaciones directas para el cargo politico. Por ejem-
plo, en febrero de 1877, propuso a Manuel Gonzalez lo siguiente:
«José Maria Martinez Negrece me parece muy a propésito para el
gobierno de Michoacan, y mereceré de usted que propague y pro-
teja su candidatura».3

También en los primeros dias del régimen, Diaz estaba igual-
mente dispuesto a dar su consejo en cuanto a los criterios para la
seleccion de los candidatos convenientes para el cargo politico. Es
significativo que Diaz no insistiera en que la lealtad personal ab-
soluta o servil fuera el Unico criterio de seleccién. En 1881, escri-
bié sin un toque de ironia, que «los candidatos deberian ser mas
0 menos amigos [suyos]». Sin embargo, hacia hincapié en que eso
no significaba que debieran depender de alguna faccién, sino que
deberian ser independientes, respaldados por elementos propios
y, sobre todo, no deberian estar sujetos a «influencias extrafias» y,
por ende, abiertos a la manipulacién de los enemigos politicos.’1

Las investigaciones acerca de las préacticas electorales durante
los primeros afios del régimen son recientes, aunque muy prome-
tedoras.®2 Al aparecer, una vez nominado, el proceso electoral era,
en gran medida, una mera formalidad. Sin embargo, es claro que
las précticas variaban considerablemente de un estado a otro y de
una region a otra. En algunos casos, el nombramiento personal
de Diaz de un candidato era suficiente para asegurar el resultado.
Mostrando un ejemplo del caudillismo en accién, el jefe politico
de Tlaxiaco, en la sierra mixteca de Oaxaca, escribié a Diaz en
1877 para agradecerle por el hecho de que «llevando al cabo [sic]
el credo politico deTuxtepec, el pueblo ha hecho uso de su sobe-
rania que por tanto tiempo se le habia usurpado», pero al mismo
tiempo, y aparentemente sin un sentido de ironia, anunciaba que
la seleccién de Diaz del candidato para gobernador habia sido
aceptada de manera unanime en su distrito electoral solo «porque
usted ha fijado sus miradas en él, y como usted no procura mas
que por el bien de los pueblos, no hemos vacilado en elegirlo». El
hecho de que el candidato en cuestion no fuese de la sierra mix-
teca, sino un zapoteco de la rival sierra norte y, por lo tanto,
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ademas de carecer de una base politica local en la mixteca, fuese
visto con sospecha general, solo permite hacer hincapié en el gra-
do de la autoridad caudillista de la que gozaba Diaz en su nativa
Oaxaca,33

Por ende, en la primera etapa del régimen de Diaz también se
adopt6 la tradicion de la interferencia del gobierno central en la
seleccion y el nombramiento de candidatos, la que fue también
una caracteristica de las administraciones liberales de Juarez y
Lerdo. Sin embargo, hay evidencia de que durante los primeros
afos del régimen, Diaz estaba consciente de su papel como por-
taestandarte de la restauracion de la representacién politica en las
municipalidades y en los estados, bajo la bandera del Pian de
Tuxtepec. EI compromiso tuxtepecano con la autonomia munici-
pal condujo al establecimiento de una comisién especial para la
independencia de la municipalidad, la cual, en 1878, recomendd
que «todos los empleados locales en las municipalidades deberian
ser electos de manera popular».3 La recomendacion fue comple-
mentada por una restauracion paralela, en 1876, de las elecciones
directas de los jefes politicos que habian sido introducidas en
1861 para luego ser abandonadas. Sin embargo, es claro que, des-
de su introduccidon en los inicios del periodo independiente,
siempre habia habido diferentes métodos de seleccidon de jefes
politicos. Como concluye Romana Falcon, en realidad, la era de
Diaz no fue tan diferente y, en la mayoria de los casos, los jefes
politicos siguieron siendo nombrados y destituidos de su cargo
por los gobernadores estatales de quienes dependian directamen-
te. En otras palabras, puede verse que el compromiso inicial del
régimen para llevar a cabo elecciones en el ambito municipal en
1878 fue mas infringido que instrumentado; en resumen, no se
realiz0.3%

Ciertamente, durante los primeros afios de su administracion,
hubo claras discrepancias e inconsistencias entre la teoria y la
practica. Una respuesta «oficial» muy repetida por Diaz a aquellos
gue sugerian el nombramiento de ciertos individuos para los
puestos elegidos era «el gobierno de mi cargo estd decidido a
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guardar absoluta abstencién ya se trate de cualquier estado]...]
concretandose solamente a garantizar las manifestaciones de la
opinion publica».%

Dada la clara evidencia de la intervencion directa en las elec-
ciones durante la era tuxtepecana, su respuesta era, en el mejor de
los casos, imprecisa, y en el peor, engafiosa, y asi no describia la
verdadera dinamica de la practica electoral.

La lucha entre laautoridad central y estatal

El equilibrio de poder entre el gobierno central y los estados den-
tro de la federacion era, como ya se indico en el Capitulo 2, una
de las fuentes de conflicto politico mas importantes en el siglo xix
en Meéxico. Es dificil hacer generalizaciones con respecto al pro-
ceso en el México porfiriano, pues la diferencia de circunstancias
prevalecientes en cada estado coincidia con las diferentes relacio-
nes personales y politicas que Diaz mantenia con cada uno de los
gobernadores. No obstante, los cambios en la relacién entre el
centro y el estado son cruciales para el entendimiento de la préac-
tica politica de la era porfiriana.

En gran medida, estos cambios reflejan la cambiante naturale-
za del régimen en si. La relativa debilidad de la administracién de
Diaz durante la etapa tuxtepecana, su defensa de la soberania
estatal y la consecuente autonomia de que gozaban los goberna-
dores implicaban que el proceso para mantener su precaria auto-
ridad politica en las regiones exigiera un alto grado de tacto y de
negociacion. Sin embargo, después de la primera reeleccion
de Diaz en 1884, descrita en el Capitulo 5, en la practica, aunque
no en términos constitucionales, la autonomia de los gobernado-
res estatales fue reducida de manera gradual, pero progresiva.

Hay dos puntos en los que debe hacerse hincapié. Primero,
gue la autonomia de los gobernadores distaba de ser completa-
mente subordinada, incluso durante el apogeo de la autoridad del
régimen después de 1884. Y, segundo, que habia frecuentes ten-
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siones, que se hicieron particularmente agudas después de aquel
afio, entre la preservacion de la autonomia local y los tentaculos,
gue no cesaban de expandirse, del Estado central. Por ejemplo, el
prolongado y delicado proceso de asegurar las enmiendas consti-
tucionales que resultaron en la reeleccion indefinida del presiden-
te, de los gobernadores y los representantes de las legislaturas na-
cional y estatal, provoco, en 1891 y 1892, una ola de protestas
antirreeleccionistas en varios estados.

Durante los primeros afios, de conformidad con los antece-
dentes de liberalismo puro del régimen, Diaz se preocupaba por
evitar acusaciones de intervencionismo o de abuso de la soberania
estatal. Por lo tanto, era particularmente circunspecto cuando ha-
bia que tratar con gobernadores, pues estaba obligado a propor-
cionarles bastante discrecion y poder sobre la gestion de la politi-
ca estatal. Sentia libertad de expresar tanto criticas como consejos
pero, como lo explicara al gobernador de Puebla, Rosendo Mar-
qguez, en 1885: «En todo caso, usted es responsable de la situa-
cion, y tendrd sus motivos para haber procedido de la manera en
que lo hizo: en tal virtud, reciba mis observaciones nada mis
como conversacion o confidencias de caracter exclusivamente
amistoso».3/

Si surgian conflictos relativos a las elecciones para gobernador,
el instinto de Diaz era, como lo hizo ver a uno de sus aliados po-
liticos més cercanos, el general Bernardo Reyes, en el contexto de
las elecciones en Coahuila en 1885, encontrar un tercer candida-
to intermedio que fuese aceptable para ambas facciones, «para la
paz y bienestar del estado, cuya tranquilidad a todo trance debe
conservarse». Segun explico, esto no era solo pragmatismo, sino
una cuestion de principios: «De ningin modo debe hacerse coar-
tar en manera alguna ni menos impedir la libertad de los ciuda-
danos para ejercer en el terreno legal sus derechos constituciona-
les... antes que todo debe hacerse respetar la voluntad del
Estado».3*

Es evidente que las diferencias regionales, asi como las comple-
jidades y las idiosincrasias de la politica local necesitaban, inevi-
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tablemente, la adopcion de diferentes estrategias para la imple-
mentacion de la autoridad central. Se ha identificado con
frecuencia la tendencia en las relaciones estatales-federales duran-
te la era de Diaz como un proceso progresivo de centralizacién
politica.® Sin embargo, el panorama completo solo se entendera
mediante la investigacion detallada de la practica politica en el
ambito municipal y regional, y es muy probable que debiera cali-
ficarse la imagen de un proceso inexorable de centralizacién for-
zada. De hecho, nunca se intentd reformar constitucionalmente
el principio liberal de la soberania estatal. Los estudios recientes
han cuestionado debidamente la tendencia en la historiografia
antiporfirista de descreditar las elecciones porfirianas, e indican
su importancia en la modificacién del peso de los liderazgos loca-
les, la redistribucién del poder entre facciones rivales, y el mante-
nimiento de equilibrio en las relaciones entre el poder federal y
los estados; 0, en resumen, sirvieron las elecciones, como comen-
t6 Diaz a Bernardo Reyes en 1889, para «medir fuerzas», para
tomar la temperatura de las fuerzas politicas locales.40 Se ha suge-
rido, incluso, que durante la década de 1890 la autoridad de los
gobernadores estatales no solo se mantenia, sino que aumentaba
con el nombramiento y la seleccion de los representantes para el
Congreso y el Senado.4l

Sin embargo, el proceso de consolidacion politica del poder
ejecutivo era innegable. Un ejemplo temprano fue la erosion sis-
temética y progresiva de la base de poder de los caciques de la
sierra de Puebla (Juan Francisco Lucas, Juan C. Bonilla yJuan N.
Méndez) a finales de los setenta y principios de ios ochenta. La
evidencia de Puebla demuestra la capacidad de Diaz para la ma-
nipulacion sin piedad en la basqueda de sus objetivos, asi como
la ausencia total de sentimentalismo hacia sus antiguos aliados
tuxtepecanos. Estos caciques poblanos sirvieron a la causa liberal
en numerosas ocasiones durante las campafas militares de la Re-
formay la Intervenciéon francesa y, de manera mas notable, como
un bastion del apoyo politico y militar para las aspiraciones poli-
ticas de Diaz durante las rebeliones de La Noria y Tuxtepec.
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Su lealtad fue recompensada con las gubernaturas sucesivas de
Puebla en 1876 (en el caso de Bonilla) y 1880 (en el caso de Mén-
dez). Como indicador de la cercana relacién personal y politica
con Diaz, Méndez incluso sirvié brevemente como presidente
provisional después de la victoria de la campafia de Tuxtepec en
1876, mientras que Diaz continuaba con la campafia militar para
suprimir el desafio que planteaba José Maria Iglesias.

Sin embargo, después de 1876, Diaz fue cada vez mas renuen-
te a tolerar la independencia politica de la sierra de Puebla y
menos aun la existencia de una Guardia Nacional que fuese la
base de la autoridad de los caciques de la sierra. Mediante una
clasica combinacidon porfirista de conciliacion, negociacion y
despliegue estratégico de tropas, la dominacidon que tenian de la
politica de Puebla quedé mermada con la eleccion del general
Rosendo Marquez en 1884 y termind de manera efectiva con su
reeleccion en 1888.42

Practicas autoritarias

Como lo muestra el destino de los caciques de la sierra de Puebla,
a pesar del hincapié que hasta ahora se ha hecho en la preferencia
de Diaz por la conciliacion y la negociacion, las practicas autori-
tarias eran un componente clave del arsenal politico del régimen.
Eran estrategias que se emplearon de manera consistente durante
las campanfas militares entre 1855 y 1867-43 Una vez en el poder,
y sobre todo durante los primeros afios del régimen, Diaz recu-
rri6 con frecuencia al despliegue tactico de la intervencion militar
directa para evitar cualquier desafio armado a la autoridad estatal
0 nacional. Méas aln, estaba totalmente preparado para sancionar
el uso de la ejecucién sumaria y arbitraria. Siempre que hubiera
una rebelion, sin importar cual fuera la peticion de justicia, por
pequefio que fuese el bando rebelde, los insurrectos debian ser
castigados «severamente» (un eufemismo para la ejecucién) para
poner el ejemplo. En 1881 explicd que el trabajo fundamental de
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las autoridades era «aprehender a los que se hayan levantado, por
mucho que el plan que proclaman este fundido justamente [=me]
[y] castigar con la mayor severidad[...] pues sin duda la benigni-
dad empleada con ellos seria mas tarde de fatales consecuencias,
y los alentaria a nuevos y constantes intentos».4

El contexto politico inestable que siguio a la llegada de Diaz al
poder en 1876, sobre todo a la luz de los persistentes rumores de
las rebeliones y los levantamientos regionales, implicaba que la
fuerza se usaria con mayor frecuencia para el logro de la paz du-
rante su primer periodo de gobierno y que los recursos dispuestos
para mantener el orden seguirian representando una elevada pro-
porcién del gasto publico.

Las primeras amenazas serias a la supervivencia del nuevo régi-
men fueron los desafios armados del general Mariano Escobedo y
las actividades del nucleo de conspiradores lerdistas exiliados en
Nueva York durante 1877 y 1878. Aunque la amenaza militar fue
eliminada de manera efectiva en marzo de 1878 con la derrota de
Escobedo en Matamoros, el clima de incertidumbre que inducia
la rebelién militar, junto con el abandono progresivo del progra-
ma politico del Plan de Tuxtepec, cre6 un terreno fértil para el
resurgimiento de las protestas. El clima general de inestabilidad
politica se reflej6 también en un torrente de bandolerismo que
ocasion6 diversos comentarios en la prensay, en 18/9, incito al
ministro de Gobernacion a hacer una peticién al Congreso para
la suspensidn de las garantias individuales presentadas en la Cons-
titucion. El Congreso rechazo6 la peticion pero, como public6 en
febrero de 1880 el Monitor Republicano, que siempre fue muy
critico con esta administracién: «El desencadenamiento del ban-
didaje ha adquirido proporciones monstruosas; la alarma se ha
difundido en la sociedad entera, y casi no hay dia que no consig-
ne la crénica nuevos atentados contra las personas y la propiedad
de los ciudadanos».45

El régimen respondi6é con mano dura, pero actué con un doble
propésito que no solo erradicd el problema, sino que también
inculcd una reputacion de implacabilidad que para Diaz habia
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resultado muy efectiva en las campafias militares durante las dé-
cadas de 1850 y 1860. Como consecuencia, en 1878 y 1879, los
periddicos reportaron varios casos de la aplicacion de la ley
fuga, en la que se «disparaba a los prisioneros cuando intentaban
escapar». La politica tuvo el efecto deseado, pero la estrategia re-
gresaria para desprestigiar al régimen y se convertiria en un arma
para atacar su reputacion durante los Gltimos afios de su mandato.

El incidente més notorio de la represion durante la primera
administracién de Diaz se conoce como «la masacre de Veraeruz»,
que tuvo lugar en junio de 1879. Es importante reiterar el con-
texto de incertidumbre e inestabilidad en el que tuvo lugar el in-
cidente. El régimen no estaba alterado solo por la persistencia de
la oposicion politica, sino por la combinacion de una baja de in-
gresos aduanales, un aumento del bandolerismo y contrabando
gque amenazaba con una escasez financiera seria, y la falta de pago
de salarios publicos, incluyendo los del Ejército; todo esto, ponia
en peligro la supervivencia misma del régimen.

La respuesta inmediata fue el incremento de los castigos por el
delito de contrabando, asi como intensificar la vigilancia de la
actividad opositora.46 El agente encargado de la implementacion
de esta nueva y rigida politica en el puerto de Veracruz fue el go-
bernador Luis Mier y Teran, tuxtepecano y oaxaquefio leal a
Diaz.4 La tensién en la ciudad crecié de manera considerable en
junio de 1879, cuando unos contrabandistas del puerto de Alva-
rado tomaron, con la ayuda de algunos miembros de la tripula-
cion, el cafionero Libertad y escaparon hacia el golfo de México.
La respuesta, inmediata'y mal considerada, fue encerrar a los sim-
patizantes lerdistas y llevar a cabo la ejecucion sumaria de nueve
prisioneros en el fuerte de San Juan de UlUa.4&8

La mayoria de los relatos sugieren que Diaz, al escuchar la no-
ticia de la captura y del motin del Libertad, envié un telegrama en
el que instruia a Mier y Teran; «Matalos en caliente». Sin embar-
go, el telegrama con esta precisa instrucciéon nunca ha salido a la
luz. Las exhaustivas investigaciones de Alberto Maria Carrefio,
publicadas en 1958, indican que hubo un telegrama de Diaz en
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el que ordenaba al gobernador «fusilar a todos los oficiales y a uno
de cada diez miembros de la tripulacidn», pero dejo en claro que
se referia solo a los que estaban abiertamente implicados en la
conspiracion; sin embargo, las victimas de Mier y Teran incluye’
ron solo a dos de los conspiradores. Es claro que su accién sobre-
paso las instrucciones.4 Posteriormente, Diaz busco alejarse del
exceso cometido por Mier y Tetan, pero se abstuvo de plantear
cualquier critica directa del gobernador. Mier y Teran fue obliga-
do a renunciar a la gubernatura de Veracruz en 1880, para luego
ser juzgado (y absuelto) por el Congreso Nacional.

Curiosamente, la ejecucion sumaria de los oponentes politicos
en Veracruz atrajo solo una limitada discusién en la prensa en
1879. De hecho, José Valadés arguye persuasivamente que la
«masacre de Veracruz» no cobrd importancia sino hasta los alti-
mos afos del régimen, cuando las practicas autoritarias y la repre-
sién abierta surgieron de nuevo como un reflejo de su agitacién
interna. De acuerdo con Valadés, el incidente de Veracruz surgio,
en otras palabras, de la «enconada y fantastica literatura politica
de los ultimos afios del régimen porfirista».5

A corto plazo, este suceso parecié hacer poco por la promo-
cion de la paz interna. En 1879, hubo otros dos pronunciamien-
tos menores (el del general Manuel Marquez de Le6n en Sinaloa
y el del general Jesis Ramirez en Baja California) y una rebelion
mas seria en Tepic (la del general Miguel Negrete), que amena-
zaron la supervivencia del régimen y requirieron un despliegue
de fuerza.bl La subsecuente campafia militar durante los prime-
ros meses de 1880 tuvo éxito en la restauracion de la autoridad
de Diaz en el norte del pais. Cierto es que la decision de entregar
el mando de la camparia al general Manuel Gonzalez fue provi-
dencial para la promocion de su futura candidatura a la presi-
dencia al afio siguiente.
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Las elecciones de 1880

El afio de 1879 vio una considerable movilizacion politica en la
preparacion del acontecimiento politico mas importante de
la primera administracion de Diaz: las elecciones presidenciales
de 1880. Aunque la no reeleccién habia sido una de las bases
principales del programa tuxtepecano, y aunque la enmienda
constitucional que prohibia la reeleccion presidencial habia sido
promulgada en mayo de 1877, hubo mucha especulacién sobre si
Diaz regresaria a la practica caudillista tradicional y se presentaria
como candidato. Esta especulacion se aliment6 de la reticencia
calculada y caracteristica de Diaz y su afirmacion de que no que-
ria predisponer el resultado del proceso electoral.

La legislatura estatal de Morelos habia propuesto de manera
publica la reeleccién de Diaz en 1879, lo cual implicaba una en-
mienda constitucional; en privado, la idea fue propuesta amplia-
mente. Por ejemplo, el gobernador de Oaxaca, Francisco Mexiuei-
ro, escribié a Diaz en octubre de aquel afio para sugerirle que el
presidente deberia continuar con el cargo. La respuesta reflejo las
incertidumbres politicas del momento, pero indicaba que Diaz
sstaba determinado a apegarse alos principios tuxtepecanos y que
tio tenia intencion alguna de buscar una reeleccion. Contesté a
Mexiueiro:

He sabido que usted se inclina mucho por (a prérroga del periodo para
salvar las graves dificultades que se presentan de arreglar de una manera
pacifica la transmision del poder al dar cumplimiento al nuevo princi-
pio constitucional de no reeleccion en el préximo cuatrienio presiden-
cial. Yo estimo infinita la honra que al pensar de esa manera se dispensa
ami persona: pero el medio no esta en las precepciones de la Constitu-
cion, y aun cuando pudiera fundarse en graves motivos, e invocarse en
su favor alguna excusa plausible o darsele un apoyo constitucional, ja-
mas lo aceptaria tratandose de mi persona. En este concepto es preciso
buscar otra combinacion que dé un resultado satisfactorio para el afian-
zamiento de la paz y el arraigo de las instituciones.2
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Para finales de 1879, no faltaban aspirantes para suceder a
Diaz. Esta situacion reflejaba las profundas divisiones que habian
surgido en el campo tuxtepecano después de 1876. Irénicamente,
como gustarian de sefialar los apologistas del régimen, el faccio-
nalismo politico parecia haber sido estimulado de manera activa
por el compromiso con el principio de la «no reeleccién», a me-
dida que la movilizacién politica entre los sucesores potenciales se
hacia mas intensa. Después de una gran especulacién en la pren-
sa, surgieron los nombres de Ignacio Vallarta, Vicente Riva Pala-
cio, los generales Trinidad Garcia de la Cadena y Geronimo Tire-
vifio como posibles candidatos.

Sin embargo, para principios de 1880 habian surgido dos mas
fuertes: el candidato «civil», Justo Renitez, personaje clave del
movimiento tuxtepecano y consejero politico cercano a Diaz des-
de la década de 1850, y el candidato «militar», el general Manuel
Gonzalez, otro compadre de Diaz. Benitez hizo su camparia bajo
la bandera del Partido Liberal Constitucionalista, prometiendo
mantener y proteger las provisiones de la Constitucién de 1857,
mientras que el programa de Gonzalez hacia hincapié en una pla-
taforma totalmente distinta, es decir, en una reforma fiscal y eco-
nomica, un progreso material («el trabajo debe ser el evangelio
del pueblo») y, como era de esperarse en un exsecretario de De-
fensa, una reforma y modernizacion de las fuerzas armadas.53

Aungue en sus pronunciamientos oficiales Diaz se negé a dar
su bendicién a cualquiera de los candidatos, era bien sabido su
apoyo a Gonzdlez quien, por ejemplo, le escribio al presidente, en
abril de 1880, para agradecerle por «la bondad que me tuvo
en mejorar mi situacion».% Las elecciones (en las primarias de
junio se seleccioné a los electores, quienes luego emitieron su
voto en un sufragio secundario realizado en julio) se llevaron a
cabo pacificamente a pesar de los temores difundidos de «distur-
bios revolucionarios». Cuando se contaron los votos del Colegio
Electoral, Gonzalez (con 11 528 votos) resulté vencedor sobre
Benitez (con 1368 votos). Sin embargo, habia indicios de practi-
cas electorales fraudulentas. En Sonora, por ejemplo, el coman-
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dante militar José G. Carbd6 entregé las papeletas de los electores
directamente a Gonzélez, pidiéndole que se asegurara de que lle-
gasen a su destino con «medios seguros». Cuando se contaron los
votos, los 224 resultaron a favor de Gonzélez.%

En la memoria que Diaz presentd a finales de noviembre de
1880, un dia antes de entregar el poder a su sucesor, aseguraba
gque su mayor logro en este primer periodo de gobierno habia
sido el establecimiento de la paz nacional. Afirmé que «la paz es
un hecho en toda la Republica y ha sido asi durante los ultimos
cuatro afios». Llego a asegurar que el principio de no reeleccion
era «la esencia y el triunfo» de la Revolucion de Tuxtepec y que
la enmienda constitucional, promulgada de manera simbdlica el
5 de mayo (1877) a fin de que coincidiera con el aniversario de
la Batalla de Puebla, era un principio sagrado al que él honraba
al dejar el poder. También articulé otro principio que seria aso-
ciado para siempre con su régimen: «poca politica y mucha ad-
ministracién», una preferencia por la administraciéon y el buen
gobierno, por encima del faccionalismo politico y de los conflic-
tos ideoldgicos. Como lo explicaria el mismo Diaz: «Desde hace
tiempo, se ha aceptado que la satisfaccién de las necesidades mas
apremiantes del pais se encuentra en la administraciény no en la
politica».3%

A pesai del tono de autofelicitacion que hay en la memoria, el
que pronto seria el expresidente admitia con franqueza: «Los
principales actos de mi administracion mas bien son la medida
de lo que falta por hacer, que de lo que esta hecho».57 En pocas
palabras, los objetivos centrales del proyecto liberal — el estable-
cimiento de instituciones representativas, la promocion del desa-
rrollo material y social o, como propone José Valadés, la creacién
de un Estado y el surgimiento de una naciébn— habian sido
planteados, pero solo en principio. Seria el trabajo de su sucesor,
al menos de modo temporal, continuar con el proceso.
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La presidencia de Manuel Gonzalez, 1880-1884

Muchos historiadores del México decimondnico consideran que
Manuel Gonzélez era un titere de Porfirio Diaz, no solo porque
eran compadres, sino porque su candidatura claramente fue apo-
yada y respaldada por el expresidente. Como lo indica su corres-
pondencia, la lealtad de Gonzéalez hacia Diaz era genuina y pro-
funda. La implicacion ha sido siempre que Gonzalez era un
candidato «seguro», un mero cero a la izquierda o testaferro, que
no solo representaria una continuidad del régimen de Diaz, sino
gue estaria mas que dispuesto a devolver el poder a su compadre
al final de su mandato. Por lo tanto, la presidencia de Gonzalez se
considera con mayor frecuencia como un interregno, un parénte-
sis entre el primero y el segundo mandato de Porfirio. La percep-
cién de la colusién parece confirmarse cuando Gonzalez nombré
a Diaz ministro de Fomento en su primer gabinete y con la elec-
cidn simultanea de Diaz para la presidencia de la Suprema Corte,
la cual, de acuerdo con la Constitucion de 1857, implicaba la
sucesion presidencial.5i

Un examen mas de cerca tanto de la candidatura como de la
presidencia de Gonzdalez sugiere una revision de esta interpreta-
cion. Aunque la candidatura de Gonzélez ciertamente estaba
favorecida por Diaz por las razones antes mencionadas, lo que
determiné su surgimiento como candidato fuerte fueron las tur
bulentas circunstancias politicas de 1879 y 1880. La persistencia
de las divisiones politicas internas y la evidencia de la conspira-
cion sugieren que el candidato mas apropiado seria aquel que
tuviese el mayor apoyo del Ejército; y la exitosa campafia militar
de Gonzélez en el noreste en 1879 y 1880 habia confirmado que
gozaba de dicho apoyo.

Una vez en el poder, Gonzalez promovié las mismas estrategias
gue se identificarian con el régimen de Diaz; es decir, reconcilia-
cién politica nacional, consolidacién politica y el fortalecimiento
del Ejecutivo, reconocimiento diplomatico externo, el desarrollo
de proyectos de infraestructura y la estimulacion de la inversién
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extranjera. Pero Gonzalez no era solo un imitador de Diaz. De
hecho, deberia atribuirsele una autonomia, una innovaciéon y un
dinamismo en estos campos mayores que los que se le han reco-
nocido.®

En el ambito interno, Gonzalez pudo demostrar su indepen-
dencia al nombrar a los candidatos para los cargos politicos, al
menos en una ocasion, al desafiar las recomendaciones de su
mentor.80 Continud con el proceso de extender el poder ejecutivo
de la presidencia al intervenir de manera abierta en la politica
regional de los estados para solucionar disturbios, por ejemplo en
Jalisco, Durango y Zacatecas. En su bUsqueda de la reforma del
Ejército, logré reducir el gasto militar ¢ iniciar un proceso de
profesionalizacidn que su predecesor habia eludido. En el campo
de las relaciones internacionales, la administracion de Gonzélez
logro un progreso notable en la negociacion de tratados con
Washington para controlar los crecientes problemas de contra-
bando, bandolerismo y ataques por parte de grupos indigenas
que reflejaban el creciente comercio e intercambio fronterizos.
También defendié los intereses nacionales en las disputas por la
frontera con Guatemala, resistiendo tanto las exigencias territo-
riales de esta como los intentos de Estados Unidos por intervenir.

De acuerdo con su biografo, Don Coerver, a Gonzalez también
debe atribuirsele la construccién de fundamentos sélidos para la
extensién de los lazos econémicos entre México y Estados Unidos,
que se acelerarian con rapidez después de 1 8 8 4 . Es significativo
que el primer enlace de ferrocarril entre México y Estados Unidos
(el Ferrocarril Central Mexicano, de la Ciudad de México a Paso
del Norte, hoy Ciudad Juarez) se inaugurara en 1884 bajo la ad-
ministracion de Gonzélez, un simbolo claro de la «fiebre ferroca-
rrilera» que caracterizaria los mandatos posteriores de Diaz.&

La mayor innovacion de la presidencia de Gonzalez fue, indu-
dablemente, la blsqueda vigorosa de una politica econémica que
iberase las restricciones de desarrollo capitalista en México me-
iiante la reestructuracién de los derechos de propiedad y de la
eglamentacion del comercio, desarrollando asi una infraestruc-
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tura de transporte, de obras publicas y de servicios bancarios Y,
sobre todo, haciendo que México fuese atractivo para la inversion
del capital extranjero y la explotacion de recursos minerales y
agricolas. De hecho, fue durante la presidencia de Gonzalez cuan-
do se sentaron las bases para el proyecto de desarrollo nacional
que esta tan estrechamente asociado con la época porfiriana. El
rapido y frenético entusiasmo de esta administracion con respec-
to al desarrollo del ferrocarril y a la inversion extranjera era cons-
picuo. Las ganancias que se hicieron de la privatizacién de la tie-
rra 'y de las concesiones de ferrocarril sin duda eran un incentivo
maéas. Hay evidencias de que tanto los ministros del gobierno,
como los especuladores y los concesionarios sacaban sustanciales
beneficios personales. Ciertamente, el mismo Gonzélez recibia
ganancias, por ejemplo, de derechos del traspaso de bienes y las
ventas de tierras que derivaron de su adquisicidon de la concesion
para el Ferrocarril Mexicano del Este que deberia cruzar las exten-
sas propiedades que poseia en Tamaulipas.63

Las acusaciones de corrupcién y favoritismo por parte del go-
bierno gonzaiista se incrementaron al final de su mandato y en-
contraron una expresién fértil en la prensa nacional a medida que
el régimen se vio cada vez més criticado por su débil administra-
cién econdmica, el incremento notable en el peso de la deuda
externa y su impotencia general frente a la crisis financiera (y
bancarrota gubernamental) de 1883 y 1884. A medida que la
inversion extranjeray los ingresos del gobierno bajaron, en 1884,
quedo expuesto el costoso programa de subsidio estatal de la ad-
ministracion de Gonzalez, y sus reformas financieras, tales como
la acufiacion de monedas de niquel, originaron manifestaciones
publicas y disturbios populares en la Ciudad de México.

El mismo Diaz mantuvo al inicio una funcién discreta en el
gobierno de Gonzalez. Después de seis meses como ministro de
Fomento, se involucré profundamente en las elecciones para la
gubernatura de Oaxaca. Cuando quedd asegurada su eleccion,
después de un breve periodo en el cargo, pididé una licencia a la
legislatura estatal para una ausencia temporal. En 1883, volvio a



LIBERALISMO PRAGMATICO: 1876-1884 145

pedir una licencia para poder representar a México en la Exposi-
cién de Nueva Orleans. La creciente critica publica de Gonzélez
tuvo consecuencias claramente benéficas para el regreso de Diaz a
la presidencia en 1884. A pesar de negarse a hacer declaraciones
publicas sobre el asunto, Diaz no mantuvo en secreto su deseo de
buscar la reeleccion. La campafa de reeleccién habia comenzado
en 1883, con secciones de la prensa porfirista que aseguraban, de
manera exagerada, que la reeleccién de Diaz representaria el re-
greso del «salvador de la nacion».&4

Daniel Cosio Villegas atribuye la reeleccion de Diaz en 1884 a
dos factores fundamentales. Primero, la ausencia de candidatos
alternativos. Si Gonzalez hubiese albergado aspiraciones reeleccio-
nistas, su creciente impopularidad, alimentada por los ataques en
la prensa, habria debilitado considerablemente sus posibilidades.
Segun Coerver, el mismo Gonzélez se habia puesto fuera de la
jugada y, ya desde 1882, expresé su creencia de que «la eleccion
del general Diaz seria conveniente, pues no veo a otro hombre que
posea las mismas virtudes, no solo para mantener la paz en la Re-
publica, sino también para apoyar sus instituciones».tb

En cambio, las investigaciones mas recientes indican que los
partidarios de Gonzalez, apoyados por una campafia de prensa
nutrida, promovieron intensamente su candidatura en los meses
anteriores a los comicios, y que, a pesar de que oficialmente Diaz
fuera el Unico candidato, hubo una campafia electoral intensiva
en un contexto de gran efervescencia politica.6

Segundo, es evidente que la campafia para reelegir a Diaz co-
menz6 formalmente desde nueve meses antes de las elecciones
primarias de junio de 1884, apoyado con una campafia periodis-
tica igualmente intensiva, con hasta 99 periddicos en favor de la
candidatura del expresidente a lo largo de la Republica, junto con
el establecimiento simultaneo de clubes politicos, segun la tradi-
cion de la practica electoral del siglo xix. La prensa catélica y, por
lo visto, algunos periodicos liberales independientes intentaron
descalificar y desacreditar el proceso electoral resaltando los peli-
gros de la reelecciéon.67 No obstante, no sorprendié que la comi-
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sion electoral del Congreso Nacional, a cargo del escrutinio y la
valoracién de los votos de los colegios electorales de toda la Repu-
blica, anunciara en septiembre de 1884 que Diaz habia sido elec-
to con 85% de los votos.®8

Muchos de los mecanismos y de las préacticas adoptadas duran-
te su primer periodo de gobierno — el cultivo de la deferencia, el
amplio uso del patronazgo, la preferencia por la negociacion y la
aplicacion de la manipulacion y la coercion— se mantuvieron
constantes a lo largo del régimen. De la misma manera en que
Juarez y Lerdo se habian esforzado en hacer desde 1867, el primer
gobierno de Diaz continud con su intento por acomodar la galli-
na del liberalismo constitucional en el corral ajeno de la tradicion
y la préactica personalistas y caudillistas. Sin embargo, después de
la primera reeleccién de Diaz en 1884, hubo un notable cambio
en la practica politica relacionada con la consolidaciéon de una
autoridad personal incuestionable. Al buscar mantener la paz, los
principios centrales del liberalismo decimondnico, incluyendo el
principio sagrado de la no reeleccién, quedaron cada vez maés
marginados, aunque nunca abandonados por completo. Como
resultado, en lugar de intentar mantener el equilibrio pragmético
entre las raices constitucionalistas del régimen y las tradiciones
autoritarias, la administracion porfirista posterior a 1884 se com-
prometio cada vez mas con una forma de liberalismo patriarcal, a
fin de mantener un periodo de paz politica que perduraria duran-
te los siguientes veinte afios.
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15 766 votos de un total posible de 18 530, y 187 votos habian sido
distribuidos en diversas personas: 31 para Ramoén Corona, 26 para Ig-
nacio Manuel Altamirano y 17 para Vicente Riva Palacio, hinguno de

los cuales, cabe resaltar, era candidato oficial.






Capitulo 5

LA CONSOLIDACION DEL PODER:
LIBERALISMO PATRIARCAL: 1884-1911

Pocapolitica, mucha administracion.

Ignacio Vallarta

a primera reeleccién de Diaz a la presidencia en 1884 marco
Luna vertiente importante en la evolucion politica del régi-
men. Como anticipo de lo que estaba por venir, la eleccién no
tuvo competencia, con Diaz como el Unico candidato. A partir de
entonces, es posible identificar un doble proceso de consolida-
cion y transformacion del régimen. Mientras que muchos de los
mecanismos Yy tacticas del pragmatismo liberal porfirista siguie-
ron vigentes, en un intento por arreglar y controlar las divisiones
faccionales, la autoridad personal y patriarcal del presidente, en la
cumbre de la jerarquia de poder, se consolidé gradualmente y se
hizo cada vez maés indiscutible.

De acuerdo con la adherencia al constitucionalismo liberal, el
proceso de consolidacién estaba legitimado mediante dos en-
miendas a la Constitucion de 1857. La primera, de 1887, permi-
tia la reeleccion consecutiva y, por ende, permitié la segunda
reeleccion de Diaz al afio siguiente. La segunda, de 1890, de ma-
yor controversia politica, eliminaba todas las restricciones para la
futura reeleccidn y permitio la tercera reeleccion de Diaz en 1892,
ademas de dar soporte legal a la cuarta, quinta, sexta y séptima en
1896, 1900, 1906 y 1910. Pero aunque el liberalismo constitu-

id
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cional seguia proporcionando un marco legal, en la préctica su
contenido fue ignorado progresivamente. Como lo hizo ver José
Valadés hace muchos afios, se carecia cada vez mas de una doctri-
na coherente que no fuera la subordinacién a la voluntad del pa-
triarca. De esta manera, el régimen podia ser, al mismo tiempo y
sin contradiccion, tanto liberal como conservador, tanto proex-
tranjero como nacionalista, tanto secular como confesional. El
requisito esencial era que cada faccién o grupo de interés, sin
importar la ideologia, debia estar preparado para reconocer y so-
meterse a la autoridad del presidente.l

En consecuencia, la autoridad de don Porfirio se hizo cada vez
mas incuestionable y «necesaria» (en palabras de Daniel Cosio
Villegas, Diaz se convirtio en El Necesario). Se volvio el patriarca
de la nacion y el custodio y arbitro de las reglas de conducta de la
vida politica mexicana. Esto implicaba no solo la afirmacién de
la autoridad personal sobre las instituciones que regian la con-
ducta de la politica (el gabinete, las dos camaras del Congreso, los
gobernadores estatales, las legislaturas estatales, los jefes politi-
cos), sino también sobre las instituciones que habian desempefia-
do un papel decisivo en el siglo xix, sobre todo, el Ejército, la
Iglesiay la prensa. La evolucién de un culto de personalidad alre-
dedor de la figura de don Porfirio era una parte integral de este
acrecentamiento gradual de poder.

Sin embargo, aunque el régimen mostraba tendencias cada vez
mas centralizadoras y autoritarias, hubo limitaciones importantes
de la autoridad presidencial, tanto constitucionales como politi-
cas. En otras palabras, el control politico del que gozaba Diaz nun-
ca fue tan absoluto como lo aseguran sus criticos, pues el proceso
de consolidacién de la suprema autoridad del presidente siempre
enfrentd cuestionamientos, desafios y resistencia en todos los nive-
les. Por lo tanto, el facciotialismo y la disidencia fueron una carac-
teristica inherente de la época. En el &mbito nacional, en el &mbi-
to de la «alta» politica, los liberales radicales o puros (a quienes la
prensa contemporanea también llamabajacobinos), quienes busca-
ban mantener tanto la Constitucién de 1857 como el principio
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tuxtepecano de la no reeleccion, se enfrentaron a los liberales mo-
derados y, cada vez mas, a la creciente influencia de los liberales
conservadores o desairoglistas, quienes después de 1893 Rieron lla-
mados Cientificos. Los cientificos apoyaban el régimen a pesar de
tener sus reservas en cuanto al fortalecimiento de la autoridad pre-
sidencial que estaba implicito en la reeleccidén sucesiva.

En el &mbito regional, la celebracién de las elecciones propor-
cioné una plataforma para las actividades antirreeleccionistas y
para otros grupos de oposicion, y funcioné como barémetro po-
litico para evaluar la estima del régimen. Esto seria particular-
mente claro en las elecciones de 1892, cuando la polémica des-
aparicion de todas las restricciones a la reeleccidn originé una ola
de protestas antirreeleccionistas en varios estados (particularmen-
te en los del norte, como Tamaulipas, Coabuila y Nuevo Ledn),
que coincidia con una crisis econémica y hacendaria — la caida
del precio de la plata y una combinacidon de sequias e inundacio-
nes en distintos puntos del pais— ,2Al mismo tiempo, el régimen
se enfrentd constantemente a estallidos de protestas populares en
las &reas rurales, mayormente entre 1891 y 1893, pero en algunos
casos — como el de los mayas en Yucatan y el de los yaquis en
Sonora— fue la constante a lo largo de todo el régimen.3

Por ello, es claro que debe hacerse una revisién seria de las afir-
maciones que hacen los apologistas del régimen, al presentarlo
como una paz politica imperturbable o pax porfiriana, El alcance
de los conflictos y las pautas de la practica politica local de este
periodo han comenzado a entenderse en afos recientes, y ha em-
pezado a aparecer un mayor ndmero de estudios regionales (o
microhistéricos) que revelan con mayor claridad la sorprendente
heterogeneidad del México porfiriano, asi como el limitado alcan-
ce de la autoridad central.4 Dado el nUmero manifiesto de con-
flictos tanto faccionales como regionales, lo que es muy notable
es el éxito del régimen porfiriano al mantener la autoridad central
y al controlar y disolver las divisiones internas. Es en este sentido
como se debe entender el alcance de la pax porfiriana. Es impor-
tante reiterar el hecho de que el grado de estabilidad politica que
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logré el gobierno de Diaz entre 1884 y 1906 no tuvo paralelos
dentro de la historia del México decimondnico.

Lapréctica politica posterior a 1884

Dos temas centrales surgen en la conduccién de la politica porfiris-
ta posterior a 1884. El primero es la gradual modificacién del ma-
nejo de la politica de camarillas. La lealtad de Diaz a la camarilla
tuxtepecana se transformo, de forma gradual después de 1884, en
el manejo de camarillas competidoras al hacerlas pelear entre siy al
asegurarse que cada una reconociera la autoridad del presidente en
su funcién de arbitro. El segundo tema, que se traslapa, es la subor-
dinacién progresiva de todos los actores politicos (desde los miem-
bros del gabinete hasta los jefes politicos regionales) ante la autori-
dad patriarcal del caudillo. Esto representaba un autoritarismo
disimulado dentro del marco del constitucionalismo liberal. Quiza
sea mejor describirlo como una forma de liberalismo patriarcal.

El ejercicio de esta forma de liberalismo patriarcal fue el meo-
llo del proceso de consolidacion politica en México después de
1884, pero, al mismo tiempo, condujo a lo que Cosio Villegas
describe como la «petrificacién» de la politica, asi como a la pre-
ferencia por la administracion de la politica en lugar de una préc-
tica abierta o democratica del debate politico y de la competencia
electoral. Esto ha dado lugar a la tan citada y apropiada maxima,
articulada originalmente por Ignacio Vallarta (presidente de la
Suprema Corte en el primer gobierno de Diaz) y después utiliza-
da para describir el caracter de la politica porfirista: «Poca politi-
ca, mucha administracién».3

Como ya se indico en el Capitulo 2, la politica de camarillas,
gue frecuentemente habia sido desplegada en las luchas entre jua-
ristas, lerdistas y porfiristas durante la Republica Restaurada, des-
empefd un papel vital para el desarrollo de las lealtades politicas
entre los tuxtepecanos que contribuyeron a la obtencion del car
go presidencial en 1876. En consecuencia, durante su primera
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administracién, Diaz seleccion6 para el gabinete, para el gobier-
no de los estados y para la funcién vital de los comandantes mili-
tares regionales de entre las filas de los aliados tuxtepecanos, quie-
nes estaban ligados a él por lazos de compadrazgo, de masoneria
y de una experiencia militar o politica compartida. Los miembros
més prominentes de este grupo incluyeron ajusto Benitez, a Pro-
tasio Tagle, Luis Mier y Teran (todos oaxaquefios y masones) Car-
los Pacheco y Manuel Gonzélez.

Por el contrario, los nombramientos hechos después de su pri-
mera reeleccién en 1884 mostraban una marcada preferencia por
la representacién de facciones diferentes. En el nuevo gabinete,
por ejemplo, Ignacio Mariscal, exministro mexicano en Londres,
entonces designado secretario de Relaciones Exteriores, habia
Sido lerdista antes de 1876; Matias Romero, antes juarista, fue
Confirmado como ministro mexicano en Washington; Manuel
Dublan, el nuevo secretario de Hacienda, habia sido ministro en
el gabinete del emperador Maximiliano. Un mayor indicador del
Cambio de direccién administrativa posterior a 1884 fue la desig-
nacién del joven abogado positivista, Joaquin Baranda, para la
Secretaria de Justicia e Instruccién Publica, puesto que también
habia colaborado con la administraciéon de Manuel Gonzélez.
Quizé sea ilustrativo del caracter prevaleciente del reajuste de ca-
marilla el hecho de que el Unico representante tuxtepecano en el
nuevo gabinete fuera Carlos Pacheco, exgobernador de Chi-
huahua que fue nombrado secretario de Fomento.6 A la vez que
estos nombramientos representaban el espiritu de reconciliacién
del régimen de Diaz posterior a 1884, también deben entenderse
como parte de una estrategia creciente para obtener un mayor
control sobre el manejo de camarillas.

El personaje mas influyente del nuevo gabinete fue Manuel
Romero Rubio, secretario de Gobernacion y antiguo lerdista. De
manera significativa, desde 1881 Romero también era el suegro
de Diaz, por el matrimonio de este con Carmen Romero Rubio.7
Este segundo matrimonio siempre ha sido interpretado como
otro ejemplo del espiritu de reconciliacién, pues no solo repre-
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sentaba la unificacidn de lerdistas y porfiristas, sino también del
régimen liberal de Diaz con la Iglesia catélica. Esto se debi6 a que
Dofia Carmen, o Carmelita, como se le conocia popularmente,
era famosa por su devocion. Mas significativo aun es el hecho de
que la boda haya sido oficiada por el arzobispo Pelagio Antonio
de Labastida y Davalos, quien habia sido un oponente acérrimo
del anticlericalismo liberal y un apologista de la causa conserva-
dora e imperial. Con menor frecuencia se comenta el hecho de
gue la pareja se conocio en la residencia del ministro de Estados
Unidos en México, John Foster, después de la reanudacion de las
relaciones diplomaticas entre los dos paises en 1878. Ciertamen-
te, el mismo Foster consideraba este hecho como simbolico de las
considerables mejoras en las relaciones entre México y Estados
Unidos que se desarrollaban bajo la administracion de Diaz.8
Dofia Carmen también tiene fama de instructora de su marido en
la etiqueta de la sociedad «refinada», al darle una mayor formali-
dad a su forma de vestir, de hablar y a sus modales en la mesa; asi
como al alejarlo de sus habitos de gritar e incluso, al parecer, de
escupir. Més adelante Bulnes describiria la transformacion perso-
nal de Diaz después de su matrimonio con Carmelita como un
proceso de «aristocratizacién del César».9

El principal objetivo politico de Diaz era establecerse como
mediador y arbitro entre las facciones o camarillas rivales. Para
garantizar que la estrategia tuviera éxito, el patronazgo se exten-
dié para controlar o, por lo menos, supervisar el proceso de nom-
bramientos politicos para los puestos electos y no electos en todos
los niveles, y de este modo manejar tanto el corazén del proceso
politico como la trayectoria de las carreras individuales. Manuel
Romero Rubio desempefié una funcién vital en esto hasta su
muerte en 1895. A partir de entonces, el papel de consejero prin-
cipal lo tomo el secretario de Hacienda, José Yves Limantour. Los
pilares centrales de la estrategia fueron, primero, la racionaliza-
cién de las préacticas electorales y, segundo, la eliminacién de las
restricciones para la reeleccion, no solo del presidente, sino de
todos los puestos electos (y no electos).
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Eleccionesy reelecciones

En su andlisis de la practica politica porfirista, Cosio Villegas pro-
porciona una amplia evidencia del grado de manipulacién electo-
ral que habia durante el apogeo del régimen de Diaz. En el caso
de la eleccion de los diputados para el Congreso Nacional, cuan-
do el periodo de eleccién se acercaba, Diaz, previa consulta con
Romero Rubio o, posteriormente, con Limantour, negociaba
Con el gobernador los hombres de los candidatos que debian ser
«electos» como diputados para representar al estado en el Congre-
so Nacional. Entonces el gobernador comunicaba la lista a los
jefes politicos de los distritos electorales quienes, a su vez, trans-
mitian los nombres a los presidentes municipales. Una vez que las
elecciones habian tenido lugar, el proceso de notificacidn se repe-
tia a la inversa. La etapa final era la publicacién de los resultados
en el Diario Oficial de debates de la Camara de Diputados.
Mientras que el proceso no era, de ninguna manera, idéntico en
todos los casos, las pautas y el vocabulario adoptados para su im-
plementacion (citando, sin omisién, que las elecciones habian
ildo realizadas con una «estricta sujecidn a los principios consti-
tucionales») eran notablemente similares en toda la Republica.10

Esta estandarizacién, o lo que Fran”ois-Xavier Guerra descri-
bi6 como la «burocratizacién» del proceso electoral, quedd mejor
ejemplificada con la segunda parte de la estrategia: la reeleccion
IUcesiva de los cargos, lo que aseguraba una continuidad y elimi-
naba la posibilidad de una competencia electoral y, de este modo,
de posibles conflictos politicos.ll Dada la adherencia del régimen
al constitucionalismo, la reeleccion solo podia legitimarse me-
diante una enmienda constitucional. Diaz estaba ansioso por evi-
tar acusaciones de manipulacion electoral y se asegurd que la ini-
ciativa no emanara de la presidencia, sino de las legislaturas
estatales, y solo ratificada, posteriormente, por el Congreso Na-
cional.

El principio de la reeleccién quedé establecido con el otorga-
miento de la extension de un solo periodo adicional de gobierno,
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aprobado en 1887, a partir de una iniciativa originada en la legis-
latura estatal de Puebla. Esto permitié que Diaz fuese reelecto en
1888 para un tercer periodo de cuatro afios. EI premio maximo
de reeleccién permanente y sin restricciones no se logré sino has-
ta 1890, a partir de una propuesta emitida originalmente por la
legislatura estatal de Guerrero, En ambos casos, el proceso de
cambio constitucional fue lento y estuvo sujeto a una gran canti-
dad de comentarios, criticas y especulaciones en la prensa inde-
pendiente. Sin embargo, cuando se hizo la votacién en el Con-
greso, fueron aprobadas por una aplastante mayoria. 12

Como lo sefiald Jan Bazant, la efectividad del proceso de con-
solidacién politica en el régimen de Diaz es algo que debe atri-
buirse, en parte, al paso lento de su implementacién. Arguye que
la acumulacion creciente de poder de Diaz contrasta con la apre-
surada acumulacién de poder hecha por aquellos que han sido
envilecidos, junto con Diaz, como los principales villanos de la
historia de México durante el siglo xix; es decir, Agustin de Itur-
bide y Antonio Lopez de Santa Anna. Ambos habian buscado
encumbrarse en su posicion de autoridad suprema (emperador en
el caso de Iturbide, dictador perpetuo en el caso de Santa Anna)
después de periodos de poder mucho mas cortos. 13

Ademas, Diaz se distinguié de sus predecesores por su distan-
ciamiento calculado y deliberado, asi como por su renuencia pu-
blica a aceptar, menos alin a promover, su propia candidatura. En
su discurso ante los miembros del Club Politico Morelos, organi-
zado en la Ciudad de México para hacer campafa en su polémica
reelecciéon de 1892, hizo hincapié tanto en su estudiada humil-
dad, como en su adherencia a la legalidad constitucional:

Yo no espero sefiores ni mucho menos me permitiria pretender que
el voto de mis conciudadanos me honrara una vez mas con su mayo-
ria. Me siento bastante satisfecho de haber cumplido su soberano
mandato durante dos periodos constitucionales consecutivos. Pero
nunca dejaria de obedecer el que me impusiera otro legalmente. 4
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La efectividad de la estrategia también puede medirse median-
te las sucesivas reelecciones, asi como por la creciente longevidad
en el poder que tuvieron los ministros del gabinete, los dipu-
tados, los senadores y los gobernadores estatales después de 1892.
El ejemplo mas claro es la reeleccion sucesiva de los representan-
tes en el Congreso Nacional (tanto diputados como senadores).
Por ejemplo, en las elecciones para el Congreso de 1896, no fue-
ron reelectos solo 35 de un total de 258 diputados que habian
ocupado su sitio en 1892. Se ha estimado también que 86% de
los diputados electos en 1910 habian ocupado su puesto al menos
desde 1902.13 Hubo también casos de individuos electos para
mas de un puesto, por ejemplo, el caso de Genaro Raigosa, quien
en 1892 fue electo diputado por el Estado de México y senador
suplente por dos estados distintos, Colima y Chihuahua. Tam-
bién hubo casos de diputados electos repetidamente para perio-
dos sucesivos en el cargo, como Francisco Ruines, quien fuera
reelecto no menos de 15 veces entre 1880 y 1910.

El hecho de que Bulnes haya sido presuntamente electo para
representar el territorio federal de Baja California que, al parecer,
nunca en su vida visito, ilustra otra caracteristica de la politica
electoral porfirista, es decir, el oportunismo (icarpetbagging), en el
gue los individuos eran «electos» para representar areas en las que
no tenian una base politica independiente y donde, como conse-
cuencia, no eran mas que nombrados, electos con base en el pa-
tronazgo. Otra de las tacticas preferidas de Diaz era hacer uso de
Sus socios cercanos provenientes de su estado natal Oaxaca, como
personas designadas de confianza que se encargarian de mantener
su lealtad. Por ejemplo, en 1896, del total de 227 diputados en el
Congreso, no menos de 62 eran oriundos de Oaxaca.

La combinacidn de la reeleccion permanente de los candidatos
cada vez mas envejecidos y la progresiva emasculacién de la fun-
cion del Congreso tras la concentracion de poder en manos del
ejecutivo llevé a Cosio Villegas a concluir mordazmente que el
Congreso, durante el régimen de Diaz, llegé a parecerse mas a
una gerontocracia, a «un museo de historia natural», que a un
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parlamento representativo o democraticamente electo. Bulnes
aseguraba, a pesar de ser uno de sus miembros, que la mayoria de
sus compafieros diputados y senadores eran «titeres sin cerebro».16

En el caso de los gobernadores estatales, la incidencia de la
reeleccion es muy reveladora. Después de la enmienda constitu-
cional de 1892, una cantidad significativa y siempre creciente de
gobernadores ocupo6 sus puestos de manera mas 0 menos perma-
nente hasta que fueron removidos del cargo, ya por su propia
muerte, ya por el impacto del movimiento antirreeleccionista de
1909, ya por laRevolucién de 1910. Por ejemplo, Joaquin Obre-
gon Gonzalez fue gobernador de Guanajuato durante 17 afios,
entre 1892 y 1909; Abraham Bandala fue gobernador deTabas-
co por 15 afios, de 1895 a 1910; Teodoro Dehesa, de Veracruz,
durante 18 afios, entre 1892 y 1910; Mucio P. Martinez, de Pue-
bla, durante 17 afios, de 1893 a 1910, y Francisco Cafiedo fue
gobernador de Sinaloa por 17 afios, de 1892 hasta su muerte en
1909.17

Sin embargo, la reinstalacién permanente en el cargo politico
representaba peligros potenciales para el régimen. Al eliminar la
ficcién de la competencia en la realizacidon de las elecciones nacio-
nales y estatales, el régimen se preocup6 cada vez mas por la ge-
neracion de pruebas tangibles de aprobacién popular de lo que se
convirtié en un ritual politico de elecciones sin competencia, que
cada vez tenia menos sentido y de cuyo resultado no habia la
menor duda. A medida que la autoridad personal de Diaz se hacia
mas indiscutible, se volvié cada vez mas méas necesario buscar
medios de aprobacién y legitimacion alternativos.

Como resultado, hubo una tendencia notable a prestar una
mayor atencién a lo que hoy se reconocen como estrategias de
movilizacion politica modernas. Algunas de las estrategias adop-
tadas — la formacion de clubes politicos para apoyar a candida-
tos especificos, tanto del &mbito nacional como del estatal, y la
publicacién de periddicos especiales de edicion limitada para
apoyar las campafias— habian sido caracteristicas de la politica
electoral en México posterior a la Reforma. Después de 1890, el
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régimen dio a estas practicas un nuevo impulso y una mejor or-
ganizacion.18

Otras estrategias adoptadas por el régimen después de 1888
eran nuevas, tales como la organizacion de reuniones publicas y
de convenciones nacionales donde se redactarian manifiestos
y planes de accién; el apoyo a candidatos de parte de intereses
comerciales privados; la publicacion de propaganda electoral e
incluso el intento de medir la opinién publica mediante un refe-
réndum o plebiscito. En 1892, por ejemplo, la candidatura de
Diaz recibid el apoyo publico de una organizacion no politica, la
Confederacion Comercial, Manufacturera y Ganadera de la Re-
publica Mexicana.

El régimen experimentd también con nuevas formas de propa-
ganda politica. Por ejemplo, la Convencién Central Reeleccionis-
ta, que hizo campafia para la cuarta reeleccion de Diaz en 1896,
produjo 18 500 folletos, cada uno con un retrato de Diaz, sin
duda para recordar a los electores de cada uno de los 227 distritos
electorales de toda la Republica de qué candidato a reeleccion se
trataba (en caso de que un recordatorio fuese necesario). Antes de
las elecciones presidenciales de 1900, el Circulo Nacional Porfi-
rista organiz6 un plebiscito en el que se hicieron 350 000 papele-
tas que se distribuyeron entre todos los gobernadores estatales.
Mientras que la realizacién del plebiscito exponia, sin dejar lugar
a dudas, el tipo de manipulacién comun a la gran mayoria de las
elecciones realizadas durante el México porfiriano, y mientras
gue los resultados no sorprendieron a nadie al reflejar un apoyo
absoluto al presidente en funciones, esto era una innovacion sig-
nificativa en la politica electoral mexicana.iy

Aunque sea posible sostener que la reeleccién sucesiva para el
cargo politico representaba un proceso de consolidacién y centra-
lizacién, es importante no olvidar sus limitaciones ni exagerar su
alcance o su homogeneidad. Por ejemplo, aunque manipulada y
apoyada por Diaz, la repetida reeleccién de los gobernadores es-
tatales no necesariamente implicaba que siempre fuera capaz de
manejar la politica local a su antojo.
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Diazy los gobernadores

Debido a la importancia central que representaban para el siste-
ma politico, al ser los mediadores entre el poder nacional y esta-
tal, los criterios para la seleccion de ios gobernadores eran un
campo al que Diaz dedicaba una debida atencion. En su eleccién
de los candidatos, Diaz debia actuar con extrema sensibilidad
para juzgar la configuracion particular de las circunstancias loca-
les. A raiz de la debilidad del Estado central, los preceptos consti-
tucionales en torno ala soberania estatal, y la base de poder varia-
ble de las facciones locales, la circunspeccion, la informacion
exacta y el buen juicio eran vitales para evitar posibles amenazas
a la autoridad presidencial. En primer lugar, los gobernadores
eran seleccionados, particularmente en los primeros afios del ré-
gimen, de entre los lideres regionales cuya autoridad derivaba de
una base de poder local y que, en consecuencia, fuesen recom-
pensados por haberse unido a la coalicién de Diaz en Tuxteptec.
Tal era el caso de Geronimo Trevifio, cuya lealtad a Diaz en
1871 y 1876 fue vital para asegurar el control de los estados de la
frontera (Coahuila, Chihuahuay Nuevo Ledn) durante la campa-
fia de Tuxtepec. Al principio, Diaz se vio comprometido a dar a
Trevifio una libertad considerable para mantener tanto su cacicaz-
go como la autoridad del gobierno central en estos estados clave,
haciéndose de la vista gorda ante la acumulacién de su riqueza
personal a raiz de su control del comercio en la frontera con Esta-
dos Unidos. Sin embargo, la independencia de los caciques regio-
nales fue un claro obstaculo para el establecimiento de la autori-
dad presidencial, de modo que la supresion del cacicazgo de
Trevifio se convirtié en una prioridad durante la segunda adminis-
tracidon de Diaz. Hicieron falta dos afios, de 1885 a 1887, con el
leal apoyo de Bernardo Reyes, para que Diaz lo lograra. La «victo-
ria» quedod simbolizada por la eleccién de un candidato «neutral»
(Lazaro Garza Ayala) como gobernador de Nuevo Leén en 1887.2
El segundo grupo de donde se seleccionaban los gobernadores
era el formado por aquellos cuya autoridad y presencia en sus
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estados natales quedaban confirmadas por el apoyo y el patronaz-
go de Diaz. Esta larga lista incluia, por ejemplo, a Francisco Ca-
fiedo de Sinafoa, gobernador desde 1892 y hasta la Revolucién de
1910, ya Carlos Diez Gutiérrez, gobernador de San Luis Potosi
desde 1889 hasta su muerte en 1898.21 Un tercer grupo consistia
en aquellos cuyos servicios militares y politicos eran recompensa-
dos con la designacion de una gubernatura; este grupo incluia a
Luis Miery Teran, cuya lealtad fue recompensada con el gobierno
de Veracruz (1876-1879) vy, subsecuentemente, el de su natal
Oaxaca (1883-1888).

Un cuarto grupo consistia en aquellos individuos leales, confia-
bles y experimentados (Guerra los llama «los hombres del presi-
dente») a quienes Diaz utilizaba como candidatos «intermedios»
independientes para solucionar las disputas electorales que surgian
en ciertos estados ente facciones opuestas. Tal es el caso de Rosen-
do Marquez en Puebla, nombrado gobernador en 1884, para so-
lucionar los conflictos y rivalidades antiguas entre la montafia y la
llanura. Otro ejemplo es el caso de Lauro Carrillo, oriundo de
Sonora, quien fue nombrado gobernador de Chihuahua (1892-
189/) para mediar y, por ultimo, neutralizar los conflictos locales
entre la poderosa familia Terrazas y los partidarios de Carlos Pa-
checo, antiguo aliado tuxtepecano del presidente.2

Algunos gobernadores manifestaban abiertamente un grado de
deferencia, devocion y subordinacion al presidente que rayaba en la
adulacién. En su jurisdiccién, la autoridad de Diaz se interpretaba
como si fuera ley divina. Por ejemplo, uno de los servidores y com-
padres de Oaxaca mas leales de Diaz, Albino Zertuche, fue «electo»
gobernador de su estado natal en 1888. La explicacion que hacia
Zertuche de su eleccion mostraba no solo el grado de deferencia,
sino también revelaba, involuntariamente, el tipo de autoridad que
el caudillo era capaz de ejercer: «El general Diaz fue muy amable al
nombrarme candidato oficial para el gobierno del estado [de Oaxa-
ca] y él, a su vez, me eligié de manera unanime».23

El gobernador Mucio Martinez de Puebla (1893-1910), con
una expresion similar de deferencia extrema, en una ocasiéon im-



166 PORFIRIO DIAZ: ENTRE EL MITO Y LA HISTORIA

ploraba al presidente: «Puede creer que todo lo hecho]...] no ha
reconocido otro movil que mi afan inquebrantable y decidido
empefo en servir a usted».24

Paralelamente otros gobernadores, no menos leales al presiden-
te, al parecer podian conservar cierto grado de autonomia en el
gobierno de sus estados respectivos, con base en un firme control
de la politica local y en su compromiso con la modernizacion
porfirista. Quizas un ejemplo tipico sea el caso del gobernador
Prospero Caliuantzi del estado de Tlaxcala. Cahuantzi, nativo de
Tlaxcala, era tuxtepecano, leal y antiguo subordinado de Diaz
durante la guerra de la Intervencién. Fue electo para gobernador
por primera vez en 1885. Como resultado de sus habilidades ad-
ministrativas y del mantenimiento de un nivel importante de in-
dependencia de la élite terrateniente del estado, Cahuantzi pudo
mantener un equilibrio delicado, pero precario, entre los intere-
ses Yy las aspiraciones de los hacendados y los caciques rurales en
la implementacién del proyecto porfirista de orden politico y
progreso material.

Como recompensa por mantener un nivel importante, aunque
nunca absoluto, de paz politica dentro del estado, Cahuantzi ob-
tuvo la aprobacién de Diaz para otras seis reelecciones sucesivas
en el gobierno. El apoyo publico y abierto de Diaz hacia Cahuan-
tzi durante la campafa para promover su sexta reelecciéon en 1908
fue un ejemplo clasico del discurso politico porfirista, que com-
binaba un respeto por la soberania constitucional del estado,
pero, al mismo tiempo, indicaba claramente la importancia del
apoyo personal del presidente dentro del sistema: «Mientras la
voluntad de la mayoria del pueblo tiaxcalteca no se oponga a
la reeleccién del candidato [Cahuantzi] propuesto por ios sefiores
agricultores e industriales de Tlaxcala, estaré con ellos en sus pro-
positos». %5

Quizas el caso que mejor sirva para ejemplificar las limitaciones
de la autoridad presidencial sea la relacion con Bernardo Reyes.
Nacido en 1850, veinte afios menor que Diaz y uno de los miem-
bros maés jévenes del circulo porfirista, Reyes era miembro de una
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de las familias politicas mas prominentes de Jalisco. Su padre ha-
bia sido capitan de la Guardia Nacional 7 jefe politico, sus primos
eran Pedro Ogazo6n (gobernador de Jalisco y secretario de Defensa
durante la presidencia de Juarez y también durante la de Diaz en
1876-1877) e Ignacio Vallarta (otro exgobernador de Jalisco, mi-
nistro de Gobernacidn y presidente de la Suprema Corte).%

La prominencia temprana de Reyes se debid a su exitosa carrera
militar. Voluntario a los 14 afios en 1864, se mantuvo leal aJuarez
durante le rebelion en La Noria, pero cambio su lealtad a Diaz en
1876. Como comandante militar de la zona, se hizo «procénsul»
de Diaz en los estados del norte (San Luis Potosi, Sonora, Sinaloa
y Baja California), durante las campafias militares contra ios apa-
ches, los yaquis y los cacicazgos de los generales Naranjo y Trevifio,
quienes fueron obstaculos importantes para la consolidacion del
poder de Diaz en la regiébn. Como recompensa por sus servicios, y
en reconocimiento de sus habilidades politicas y administrativas,
Reyes fue electo gobernador de Nuevo Ledn en 1885.%7

Sin embargo, aunque Reyes era intensamente leal al presiden-
te, Diaz siempre fue circunspecto en su trato con él, pues su base
de poder en el norte de México y el apoyo que tenia dentro del
Ejército lo hacian uno de los dos personajes politicos mas impor-
tantes del porfiriato tardio (al lado del secretario de Hacienda,
Limantour). Al mismo tiempo, la prominencia y popularidad de
Reyes lo convertian en un posible rival. En su correspondencia
con Reyes, Diaz obraba con mucha circunspeccién y reconocia
claramente las limitaciones de su propia autoridad, asi como la
autonomia de este en la regién que tenia bajo su jurisdiccion. Por
ejemplo, en 1890, Reyes solicitdé una aclaracion de los rumores
sobre un cambio en la politica gubernamental, a lo cual Diaz
respondio:

Si de un cambio de politica en esa zona se hubiera tratado, habria
llamado a usted para que juntos lo confeccionaramos, porque, aun-
gue en lo general y en politica que me permito llamar federal, tengo
los datos y autoridad bastante para proceder yo solo, me expondria
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mucho y evidentemente cometeria muchos errores si en cuanto a
politica local que es la mas espinosa, me hubiera juzgado competen-
te!...] ni usted ni yo somos infalibles.B

Por lo tanto, hubo limitaciones importantes en el ejercicio de
la autoridad central durante el periodo de consolidacién poste-
rior a 1884. No obstante, al tiempo que Diaz siempre sospechaba
de sus rivales potenciales, siempre estaba preparado para aprove-
char sus talentos en la busqueda de sus objetivos. Por consiguien-
te, sacé una ventaja plena de los talentos administrativos y las
habilidades militares de Reyes para neutralizar otra de las amena-
zas potenciales a su autoridad: la militar.

El Ejército

El ejército desempefid un papel central en la politica mexicana del
siglo xix. Frente a las amenazas internas y externas a la nueva re-
publica después de la Independencia en 1821, la necesidad de
mantener los gastos de un ejército regular habia endeudado v,
como consecuencia, minado la autoridad de los gobiernos sucesi-
vos entre 1821 y 1855- Por ejemplo, en la década de 1820, se ha
calculado que el gasto militar constituia casi tres cuartas partes del
ingreso nacional. No sorprende que, con estas circunstancias, los
oficiales militares hayan dominado la presidencia durante mas de
una generacion, hasta la toma de poder de Benito Juarez y el go-
bierno civil en la década de 1850. Sin que se haya creado un mili-
tarismo profundo en México (como se vio en los casos de Argen-
tinayVenezuela), la misma debilidad del Estado y lafragmentacién
de la autoridad central habian permitido que los comandantes
militares regionales crearan alianzas politicas locales que habian
sido la fuente de los muy frecuentes y ubicuos pronunciamientos
que se lanzaron contra los gobiernos federales y estatales.2

El ejército en el México decimondnico también se vio severa-
mente afectado por divisiones internas. Los oficiales de la corpora-
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cion profesional tendian a apoyar el centralismo y la proteccion del
privilegio corporativo. En general, defendian un gobierno fuerte y
el mantenimiento de un estatus privilegiado del personal militar
con fueros coloniales. Esto hizo que los oficiales conservadores fue-
ran aliados naturales de los esfuerzos del clero por resistir la secula-
rizacion y la erradicacién de las instituciones coloniales. Esto expli-
ca también la adopcion del grito de batalla antiliberal de «religién
y fueros» que caracteriz6 muchos de los pronunciamientos del siglo
xix. Por el contrario, los liberales buscaban la supresion del fuero
militar, asi como desafiar las tendencias centralistas mediante la
creacion de milicias disponibles localmente para defender los inte-
reses estatales y regionales. La Constitucidon de 1857 represento la
cristalizacion del ataque a los privilegios corporativos y a la centra-
lizacién politica, al tiempo que estimulaba una respuesta hostil pre-
visible de los oficiales de la corporacién profesional.

La subsecuente década de lucha interna y destructiva entre
1857 y 1867 dio un golpe serio al estatus y a la estructura de la
antigua corporacion profesional, y dio un impulso correspon-
diente a la milicia local y a las unidades de la Guardia Nacional
que fueron decisivas para la victoria de la causa liberal. Pero la
fragilidad persistente del Estado y del gobierno civil no permitié
la erradicacion de la autonomia de los comandantes militares re-
gionales o la propensién a los pronunciamientos militares.

La carrera militar y la experiencia del propio Diaz lo hicieron
sumamente consciente de la posible ruptura de la paz politica que
implicaba la autonomia militar. En su bUsqueda de una consoli-
dacién politica civil, buscaba eliminar esta poderosa amenaza a la
supervivencia de su régimen. Se adoptaron dos estrategias centra-
les: primero, la desmovilizacién de la Guardia Nacional que, con
una nomina de 70 000 tropas en 1876, sobrepasaba en niimero a
la corporacién profesional en una porcidn de tres a uno; y, segun-
do, la profesionalizacion del ejercito, asi como una reduccion im-
portante de oficiales y tropas en servicio activo.

Como se ha indicado en los capitulos anteriores, el servicio de
Diaz en la Guardia Nacional fue una fuente importante de su
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poder, como lo demuestra el hecho de que la mayoria de los co-
mandantes militares que lo habian apoyado en la campafia de
Tuxtepec habian sido, al igual que él, comandantes de la Guardia
Nacional. Sin embargo, era también la misma institucién que
habia funcionado como la fuente principal para el mantenimien-
to de los cacicazgos regionales en todo el pais durante las turbu-
lentas décadas de 1860 y 1870. Por ende, era la institucién que
Diaz ahora estaba dispuesto a reformar. La estrategia que se adop-
td entre 1879 y 1893 consistié en una disolucidn gradual y selec-
tiva de las unidades de la Guardia Nacional, o en una transferen-
cia de los milicianos al ejército profesional, ya fuese para las
unidades permanentes o las auxiliares.30 Inevitablemente, era un
proceso complejo y lento que requeria tacto y sensibilidad. En
algunas regiones, la medida provocé una seria resistencia, puesto
que no solo amenazaba la supervivencia de la autonomia local,
sino también privaba a todos los milicianos de su derecho a privi-
legios (como estar exentos del pago de impuestos).

En el caso de la sierra norte de Puebla, por ejemplo, Guy
Thomson ha demostrado que las negociaciones entre Diaz, el go-
bernador Rosendo Marquez y el cacique local Juan Francisco Lu-
cas fueron tomadas con mucha precaucién para no provocar una
posible rebelion serrana. La autonomia que fue producto del con-
trol local de la Guardia Nacional habia sido la base del apoyo
popular en la region para la causa liberal y el soporte principal del
poder de Lucas. La forzada desmovilizacion de los veteranos de la
Guardia Nacional en la region, en 1888, destruyé efectivamente
el cacicazgo de Lucas y, de este modo, demostré la importancia
de la desmovilizacion de la Guardia Nacional en el proceso de
consolidacién y centralizacién politica que practicd Diaz después
de 1884.3

La segunda estrategia que sigui6 el régimen fue la profesionali-
zacion del ejército regular, con la intencién de inculcar un esprit de
corps profesional entre los oficiales del ejército que los disuadiria
de intervenir en la politica nacional. Esta fue una estrategia que se
adopto a lo largo de toda América Latina durante el siglo xix.2
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En el caso de México, la profesionalizacion habia sido conside-
rada desde el establecimiento del Colegio Militar en 1841, pero,
como lo afirma Alicia Hernandez Chavez, se vio obstaculizada
por una serie de factores. Primero, la combinacion de conflictos
civiles persistentes y la bancarrota del gobierno durante los pri-
meros afios posteriores a la Independencia en los que se propug-
né en contra de soluciones a largo plazo. Segundo, las luchas de
las décadas de 1850 y 1860 no solo acabaron con los recursos
disponibles para el Estado, sino que también aislaron a México de
[as principales fuentes de tecnologia armamentista, asi como de
crédito, en particular después de la ruptura diplomatica con
Franciay Gran Bretafia, posterior a 1867. Tercero, una vez que se
reanudaron las relaciones diplomaticas (con Francia en 1880 y
con Gran Bretafiaen 1884), los gobiernos tanto de Diaz como de
Gonzalez prefirieron dirigir la inversion extranjera hacia el desa-
rrollo infraestructural y econdmico mas que al reabastecimiento
militar.33

Aungue el Colegio Militar volvio a abrir en 1869 para el entre-
namiento profesional de los oficiales del ejército regular, la profe-
sionalizacion no comenzé de manera formal hasta la década de
1880. Conforme al espiritu de reconciliacion de facciones que
caracterizé al régimen de Diaz, se nombro director, en 1880, al
general Sostenes Rocha, antiguo adversario de Diaz que habia
abatido la rebelién de La Noria en 1871. Rocha fue responsable
de una revision cuidadosa de la educacion y el entrenamiento de
los oficiales, ademéas de una reestructuracion y formalizacion

. de las bases de la promocion, que entonces se obtenia mediante la
presentacion de exadmenes y no por la antigliedad.

Al mismo tiempo, las oportunidades de empleo para los nue-
vos oficiales calificados se redujeron a causa de una dramatica
disminucién del cuerpo de oficiales, hasta en un 70% en el caso
de los oficiales de las fuerzas auxiliares entre el rango de coronel y
€l de general. El decremento fue mas severo en el sector auxiliar,
gue constituia dos terceras partes del cuerpo total, pero la reduc-
cion afectdé también a los oficiales profesionales 0 permanentes. %
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Una segunda ola de reestructuracién, modernizacién y profe-
sionalizacién de las fuerzas armadas ocurrié después del nombra-
miento de Bernardo Reyes como secretario de la Defensa en 1900.
A Reyes se le atribuye el mejoramiento de armamento y provisio-
nes, asi como el suministro de un nuevo cédigo de conducta mili-
tar, pero su aportacion méas importante fue la organizacion de una
Segunda Reserva Civil, un ejército voluntario de 20 000 ciudada-
nos patriéticos (incluyendo a muchos futuros revolucionarios
como Francisco |. Madero) a quienes se podia recurrir para defen-
der la patria en tiempos de guerra. Los paralelos con la Guardia
Nacional en tiempos de las Guerras de la Reforma y los posibles
riesgos de una movilizacién civil bajo el control de un ministro de
Defensa carismatico y popular eran muy claros para Diaz, de modo
que actud con rapidez. En 1902, Reyes foe destituido del Minis-
terio de Defensay la Segunda Reserva fue disuelta.

Los resultados de la profesionalizacion frieron decididamente
mixtos. En términos politicos, la reduccién de oficiales y su profe-
sionalizacién afectaron su participacion directa en la politica y su
nombramiento a puestos politicos. En 1889, por ejemplo, solo
ocho estados tenian gobernadores civiles, los 21 gobernadores res-
tantes eran generales (incluyendo los del Distrito Federal y el terri-
torio federal de Baja California). Por el contrario, para 1903, la
cifra se habia invertido, con solo ocho estados en manos de gober-
nadores con rango militar. Ademas, Diaz siempre fue cuidadoso
con las designaciones de comandantes para las diez zonas militares
de la Republica, a fin de evitar la posibilidad de una colusién o
conspiracién entre los jefes militares regionales y los gobernadores
estatales. Y, por dltimo, como sefiala Cosio Villegas, la consolida-
cion de la paz politica en la Republica era en si misma un podero-
so factor disuasivo para la intervencion militar.7'

Pero el debilitamiento politico del cuerpo de oficiales también
se reflejo en la reduccién de la efectividad militar del ejército fe-
deral. Entre 1880 y 1910, el ejército se vio reducido en mas de un
25%, con un decremento de los oficiales veteranos de casi 50%.
Ademas, los nuevos profesionales del Colegio Militar seguian en-
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frentdndose al favoritismo al hacer nombramientos importantes a
los acélitos leales del presidente. Con la desaparicion de la Guar-
dia Nacional y la disolucién de la Segunda Reserva en 1902, ha-
bia poco apoyo para un ejército cada vez menos efectivo y mas
desmoralizado.

Incluso la efectividad del apoyo paramilitar que ofrecian los
Rurales (Fuerza Policial Rural) en el control del descontento ru-
ral, parece haber sido estrictamente limitada. De hecho, la repu-
tacién de los Rurales por su eficiencia, efectividad y brutalidad,
tanto en las descripciones de la época como en la imagen popular,
fue muy exagerada. A lo largo del porfiriato, los Rurales consta-
ban de solo ocho cuerpos de doscientos hombres cada uno, o sea,
un total de 1 600 hombres, concentrados en los estados alrededor
de la capital. En opinién de Alicia Hernandez Chavez, actuaban
principalmente como una fuente de informacion sobre las activi-
dades disidentes locales y no eran capaces de enfrentarse a cual-
quier rebelidn seria, mucho menos resistirla. Paul Vanderwood
estima un total mayor de 2 500, pero hace hincapié en su falta de
equipo y entrenamiento, asi como en su incompetencia general.
Para Vanderwood, la reputacion que tenian en la época para cau-
lar miedo y alarma en los corazones de los habitantes rurales de
México, asi como para inspirar tanta prosa grandilocuente en los
Visitantes extranjeros, era mas importante que su efectividad
como una fuerza policiaca.¥

En resumen, el grado de desmoralizacion de las tropas y del
Cuerpo de oficiales en el ejército federal, que ya no podia contar
con el apoyo de las unidades de la disuelta Guardia Nacional o de
la Segunda Reserva, se hizo evidente cuando el régimen se en-
frenté a una serie de insurrecciones locales durante la primera
fase de la Revolucién en 1910 y 1911. Sin embargo, desde la
perspectiva del régimen, el control de Diaz sobre el Ejército era
amplio, y él resulto ser el més efectivo de todos los presidentes de
Meéxico en el siglo xix para socavar la cultura del pronunciamien-
to militar y para evitar la intervencion de la milicia en la politica.
No obstante, gozé de un éxito mas ambivalente en la subordina-
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cion de otra de las instituciones mas importantes del México del
siglo xix: la Iglesia.

Lalglesia

Las relaciones entre la Iglesia y el Estado siempre han sido funda-
mentales en la evolucidn de la vida politica mexicana. A pesar del
hecho de que el México independiente era esencialmente una re-
publica catdlica, el conflicto Iglesia-Estado se mantuvo como el
meollo de todos los trastornos politicos importantes a los que se
enfrent6 el pais como una nacion independiente después de
1821. La Iglesia mexicana, con sus diez didcesis, sus mas de mil
parroquias, trescientos conventos y monasterios y alrededor de
setecientos sacerdotes, habia salido herida y azotada de la lucha
por la Independencia. Su capital y sus propiedades estaban bajo
amenaza de confiscacién y privatizacién y su monopolio de in-
fluencia social y cultural, asi como el monopolio sobre la moral
publica y privada se enfrentaba al desafio liberal de la seculariza-
cion y la tolerancia religiosa. Aunque la Constitucion de 1824
reconocia el catolicismo como la religién oficial del Estado (y re-
chazaba la tolerancia religiosa), y habia mantenido los fueros de
la Iglesia, su estatus econdémico, social y educativo era cada vez
mas el blanco de los ataques liberales y masénicos al legado colo-
nial de poder y privilegio corporativos.

La Revolucién de Ayuda en 1854 significé una encrucijada en
las relaciones Iglesia-Estado al permitir que el liberalismo mexica-
no impusiera, finalmente, una constitucidn liberal en un pais en
su inmensa mayoria catélico. El conjunto de reformas promulga-
das (particularmente la Ley Juarez y la Ley Lerdo) abolieron la
autonomia y la inmunidad legal de la Iglesia y forzaron la venia
de sus propiedades. La Constitucién de 1857 incorporé estas me
didas e incluy6 més para refrenar la influencia de la Iglesia en la
educacion y para evitar la eleccién del clero en el Congreso. la
reacciéon hostil de los obispos y del clero mexicano (y del Vatica
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no) origind una guerra civil, que hizo mas radical aun el ataque
liberal a la Iglesia. Los decretos de 1859 y 1860 nacionalizaron
formalmente las propiedades de la Iglesia, suprimieron las 6rde-
nes religiosas, secularizaron el sistema educativo, establecieron el
registro civil de los nacimientos, los matrimonios y los falleci-
mientos, y establecieron la libertad de credo.

Sin embargo, la instrumentacion del programa liberal anticle-
rical fue un proceso mucho més complejo y prolongado, y para
cuando Diaz tomé el poder, en 1876, aun distaba mucho de ter-
minarse. A pesar del «triunfo» del liberalismo y de la restauracion
de la Republica en 1867, habia una considerable resistencia cul-
tural y politica a la secularizacién, no solo de parte de los conser-
vadores y los catdlicos, sino también de entre las filas del Partido
Liberal donde el ala moderada rechazaba el entusiasmo radical de
los puros. Aparte de las diferencias ideologicas, la realidad de la
descentralizacién politica implic6 también que hubiera una mar-
cada variacion regional en la implementacion de las Leyes de Re-
forma, con la interpretacion de la secularizacién en manos de los
funcionarios estatales, cada uno con sus propios prejuicios, lealta-
des y afiliaciones.

El tema volvié a surgir durante la presidencia de Lerdo de Te-
jada (1872-1876). La incorporacion formal de las Leyes de Refor-
ma a la Constitucion en 1873 habia provocado una oposicion
difusa dentro de la Iglesia, inquietud y rebelién populares, espe-
cialmente en el Bajio. Por lo tanto, la cuestion Iglesia-Estado te-
nia alin vigencia cuando Diaz lleg6 al poder en 1876 y continué
provocando controversia y conflictos politicos. El objetivo del
régimen fue, como en el caso del Ejército, subordinar la Iglesia a
la autoridad politica de Diaz. Esto exigia un delicado equilibrio
entre el mantenimiento de los preceptos bésicos de las Leyes de
Reforma, al tiempo que, en la practica, se hacia de la vista gorda
ante multiples violaciones tanto al espiritu como al texto de la
Constitucion.

Como se indicé en el Capitulo 2, las raices politicas de Diaz se
encontraban en la masoneriay el liberalismo radical. Al igual que
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su predecesor, Benito Juarez, que su compadre y sucesor en la
presidencia, Manuel Gonzalez, y que la generacion de liberales
afiliados a las logias masonicas durante la Reformay la Republica
Restaurada, compartia una antipatia hacia el poder de la Iglesia
mexicana y apoyaba activamente la politica de secularizacion de
las instituciones sociales y politicas.37 Dentro del espectro de la
politica liberal, Diaz habia surgido después de 1867 como defen-
sor de las politicas radicales o jacobinas. Las politicas seguidas
durante los afios tuxtepecanos reflejaron estas afiliaciones.

En uno de sus primeros actos, el gobierno de Diaz ordend, en
noviembre de 1876, que todas las propiedades que estuviesen
en manos de corporaciones, incluyendo las propiedades de la
Iglesia (es decir, todas las propiedades que hubiesen escapado a
las provisiones de la Ley Lerdo de 1856) debian ser entregadas a
las autoridades municipales, junto con los beneficios de cual-
quier venta, los cuales serian repartidos por igual en actividades
educativas y caritativas. Otras medidas confirmaron que el régi-
men en su primera etapa apoyaba el liberalismo radical: la liber-
tad de credo, el matrimonio corno un contrato civil y la confir-
macién de la prohibicion de la adquisicion de propiedades por
parte de la Iglesia.38

El radicalismo de esta legislacion inicial fue, a la vez, engafioso
y efimero. Se apartaba de las creencias personales de Diaz y de su
estrategia preferida de reconciliacion. Diaz no mantuvo en secre-
to ni su propia fe, ni su oposicion al conflicto religioso que habia
conducido a lo que él describio, en 1880, en referencia a la gue-
rra de Reforma, como «aquellas escenas turbulentas de los tiem-
pos anteriores». De este modo pudo separar sus creencias priva-
das de sus obligaciones publicas, para defender la practica del
catolicismo en el &mbito privado, pero apoyar las Leyes de Re-
forma en el terreno publico. De este modo buscaba atraer a los
conservadores catélicos y, al mismo tiempo, tranquilizar a los li-
berales anticlericales. Como lo explicod a su «distinguido y fiel»
amigo, el arzobispo de Oaxaca, Eulogio Gillow: «Como Porfirio
Diaz en lo particular y como jefe de familia, soy catélico, apos-
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télico y romano; como jefe de Estado, no profeso ninguna reli-
gion, porque la ley no me lo permite».3

El objetivo principal, que tuvo prioridad sobre todas las demas
consideraciones personales, religiosas o ideolégicas, fue el estable-
cimiento de una paz politica y la consolidacion de la autoridad
personal de Diaz. Siempre y cuando la Iglesia aceptara su autori-
dad, Diaz estaba preparado para ser conciliador y para no instru-
mentar la ley al pie de la letra. Al arzobispo Gillow dio una expli-
cacién de la esencia de su politica de reconciliacién: «afianzada la
paz en la Republica y establecida la independencia entre el Estado
y la Iglesia, ha cesado ya todo motivo de precaucién u hostilidad
contra la iglesia catdlica, mientras ella se limite a los objetos de su
ministerio sin tratar de ingerirse [...] en asuntos politicos».40

Sin embargo, hubo ocasiones en las que Diaz, frente a la evi-
dencia de un abuso de las Leyes de Reforma, permitia que el
lenguaje de la diplomacia delicada fuera dejado de lado y que sus
afiliaciones liberales y masoénicas, y quiza su proclividad anticle-
rical, salieran a la luz. En 1889, por ejemplo, con una combina-
cién de sarcasmo y exasperacién, escribié al gobernador de Yuca-
tan, el general Guillermo Palomino, dandole instrucciones para
vigilar de cerca al obispo de Yucatan, quien habia instruido a los
sacerdotes locales que amenazaran con la excomunion a aquellos
yucatecos que no pagaran el diezmo a la Iglesia. Aconsejaba al
gobernador que, de ser necesario, usara la ley pero, si lo conside-
raba apropiado, hiciera uso de métodos alternativos para reducir
la tension. También aprovechd la oportunidad para mofarse de
los habitantes de Yucatan, famosos por sus frentes amplias y an-
gulares:

Tengo noticias de que el obispo de Yucatan, que no obstante ser
persona ilustrada y muy apreciable bajo otros aspectos, es siempre
obispo [...], y en cuanto se dé el primer caso [de rompimiento de la
ley], procure castigarlos con las penas que las leyes comunes impo-
nen a los trastornadores de la tranquilidad publica: se entiende siem-
pre que considere usted que las conductas del obispo y de los curas
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pueden alarmar a las conciencias yncatecas; pero si las encuentra
usted anchas como son sus frentes!...] entonces sera mejor despre-
ciar los fueros eclesiasticos dejandoles amplio campo para que esgri-
miendo sus armas hasta el abuso acaben de embotar sus filos, y ayu-
dandolos con la prensa amiga que tratard esas estimaciones bajo el
aspecto bufo y caricaturesco.4

Para el éxito de la politica de reconciliacién, fue decisiva la re-
lacion que Diaz cultivé con los principales representantes de la
jerarquia eclesiastica, en particular su cercana relacién con Eulo-
gio Gillow, cuyo nombramiento como arzobispo de Oaxaca en
1891 habia sido apoyado personalmente por el presidente. Hijo
de un comerciante de Liverpool, Inglaterra, que habia hecho for-
tuna y que, mediante su matrimonio habia adquirido extensas
propiedades en el estado de Puebla, y de una madre aristocratica
espafiola (la Marguesa de Selva Nevada), Gillow habia sido edu-
cado en el Colegio Jesuita de Stonyhurst en Inglaterra y, poste-
riormente, en Roma, donde habia entrado al servicio personal del
papa Pio IX. Gillow habia regresado a México en la década de
1870 para desarrollar sus intereses comerciales y agricolas, y habia
conocido a Diaz en 1877 en una exposicion en Puebla para pro-
mover la inversién extranjera en México.

A Gillow se le atribuye el haber actuado como intermediario
entre Diaz y la cabeza de la Iglesia mexicana, el arzobispo Pelagio
Antonio de Labastida y Davalos, quien habia sido un critico vehe-
mente del liberalismo y de la Reforma. Labastida habia sido presi-
dente de laJunta de Notables que habia invitado a Maximiliano a
México en 1863 y, subsecuentemente, del Consejo de Regencia.
Habia sido exiliado a raiz de la restauraciéon de la Republica en
1867, pero regres6 a México, por invitaciéon de Benito Juarez,
en 1871. De acuerdo con las memorias de Gillow, la reconcilia-
cion entre el presidente Diaz y el arzobispo Labastida, como repre-
sentantes del Estado y de la Iglesia respectivamente, se reflejo en el
matrimonio de Diaz con Carmen Romero Rubio en 1881. Gillow
actu6 como intermediario al persuadir a Labastida para oficiar la
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ceremonia. Como otro simbolo de Ja reconciliacion, Diaz acudio
al funeral de Labastida en 1891.2

Gillow era un defensor activo del movimiento renovador de la
fe catélica en el México porfiriano, ademas de partidario de
la modernizacion agricola. Como hacendado modernizador esta-
ba activo en la Sociedad Mexicana de Agricultura, construyendo
una planta hidroeléctrica, instalando lineas de telégrafo y teléfo-
no e importando los dltimos avances en maquinaria agricola.
Como arzobispo de Oaxaca construy0 y restauré iglesias, cons-
truyé escuelas y asilos y se construyd una suntuosa residencia en
la ciudad de Oaxaca. Gillow también alcanz6 una inmortalidad
literaria cuando el escritor inglés D.H. Lawrence lo eligi6 como
modelo para el personaje del obispo Severn en la novela La ser-
piente emplumada, publicada en 1926.43

Mientras que el cultivo de las relaciones personales con miem-
bros de la jerarquia eclesidstica era importante para mantener la
politica de reconciliacion, es vital hacer hincapié en que el pro-
yecto fue exitoso también porque reflejaba un proceso de reforma
interna que la Iglesia mexicana habia seguido desde 1867. Esto se
vio tanto en un retiro progresivo ante los conflictos en la esfera
politica doméstica como en una mayor concentracion en la resis-
tencia pasiva interna y en la reorganizacion institucional #4

Como parte del proceso de reconsideracién y una reorienta-
cion nuevas, Manuel Ceballos Ramirez ha identificado el estable-
cimiento de lazos mucho mas firmes entre la Iglesia mexicanay el
Vaticano, especialmente durante el pontificado de Ledn XIlI
(1878-1903). La enciclica del papa en 1891, Rerum Novarum,
destacaba una forma de «catolicismo social», en el que exhortaba
a los devotos a hacer una campafia contra los vicios sociales (co-
rrupcion, alcoholismo, prostitucién) identificados como las con-
secuencias de la secularizacion liberal y del capitalismo industrial.
A raiz de la preocupacion por los asuntos sociales, en México se
establecieron méas de cuarenta organizaciones laborales catdlicas
entre 1874 y 1902, culminando con la institucionalizacion de
organizaciones diversas en la Union Catdlica Obrera en 1908.5
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Como lo ha resaltado Karl Schmitt, hay abundantes indicios
de cambios de profundo alcance en las actitudes de parte de la
jerarquia eclesiastica durante la época porfiriana, sin las que la re-
conciliacién no se hubiera logrado. La postura de la Iglesia ante el
juramento a la Constitucién, por ejemplo, pasé de una condena
absoluta a un permiso sin reservas. Por lo regular, los catélicos
consentian la prohibicién del régimen respecto a la posesién ecle-
siastica de propiedades. La vehemente oposicion a la ley liberal
sobre el registro civil de los matrimonios se transformé, en la
practica, en un arreglo, al permitir que la ceremonia civil tuviese
lugar después del servicio religioso.

Indudablemente, se mantuvieron &reas de conflicto, sobre
todo en cuanto a la creacion de un sistema educativo secular y la
prohibicion de la educacion religiosa en las escuelas estatales.
Pero aun aqui, las prohibiciones originales impuestas por la jerar-
guia eclesiastica a los padres para que no enviaran a sus hijos a las
escuelas del Estado se relajaron en la practica, siempre y cuando
la instruccion catdlica pudiese mantenerse en privado. El intento
de imponer restricciones en el uso de la vestimenta clerical y en el
toque de las campanas de la iglesia en las ceremonias religiosas
publicas condujo, en algunos casos, a conflictos con las autorida-
des locales.46 La inquietud popular ocasional se vio impulsada
por editoriales exagerados, tanto en la prensa catélica como en la
liberal, que nunca cesaron de amonestarse.™

Sin embargo, la cooperacién de la jerarquia de la Iglesia cato-
lica con la estrategia general de reconciliacion se indico clara-
mente con las recomendaciones del Quinto Consejo Provincial
de Obispos Mexicanos de 1896 en el que, sin renunciar a la
doctrina catdlica, se pedia a todos los miembros de la Iglesia
«que exhortaran y promovieran la obediencia a las autoridades
civiles» y prohibia, bajo cualquier circunstancia, la participacion
en asuntos politicos:

Aunque sea deplorable la absoluta separacion que en nuestros dias
existe entre la Iglesia y el Estado, sin embargo los eclesiasticos se
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portaran respetuosamente con las autoridades civiles, y sin perjuicio
de los derechos de la verdad y de lajusticia, y salvas las prescripciones de
la iglesia, les daran auxilio oportuno siempre que se lo pidieren.s

Un mayor indicador de la reconciliacién entre la Iglesia y el
Estado lUe el nombramiento de Nicolas Averardi como emisario
del Vaticano en México en 1896. Su llegada desencadené acalo-
rados intercambios entre las prensas catélica y liberal con respec-
to a la inminencia de un concordato entre el Estado mexicano y
el Vaticano. El régimen de Diaz lo neg6 con firmeza, explicando
la aceptacion de su nombramiento en términos del compromiso
gubernamental ante la libertad de credo y con la condicién de
que el propodsito de esta mision fuese «estricta y simplemente
eclesiéstica».

El régimen también mostré su sensibilidad al culto popular de
la virgen de Guadalupe, un simbolo importante no solo de la re-
ligiosidad, sino de la identidad mexicana, proporcionando una
guardia de honor para la coronacion oficial de la imagen de la
Virgen, el 12 de octubre de 1895.499 De este modo, el régimen de
Diaz podia ofrecer una aceptacion oficial al culto y, en general, a
las demostraciones publicas de religiosidad, al tiempo que hacia
hincapié en su preocupacion primaria: la preservacion del orden
y lasubordinacion de la Iglesia ante la autoridad civil en general y
ante la autoridad personal de Diaz en particular.

Uno de los temas mas discutidos y méas polémicos en las rela-
ciones entre la Iglesia y el Estado, particularmente en el ambito
local y popular, era la cuestion de la tolerancia religiosa y el apoyo
del gobierno y de las autoridades locales ante la proliferacion de
las organizaciones religiosas protestantes y no catélicas. El esti-
mulo que daban los masones y los liberales para tales organizacio-
nes surgia de una doble preocupacion: por un lado, acabar con el
monopolio religioso de la Iglesia catélica y, por el otro, ganar la
confianza de los inversionistas estadounidenses estimulando asi el
flujo de capital extranjero, uno de los objetivos econémicos cen-
trales del régimen. Como consecuencia, mientras que el régimen
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buscaba de forma simultanea tranquilizar tanto a los liberales an-
ticlericales, a la jerarquia eclesiastica y al conjunto de catélicos
practicantes, Diaz, al igual que sus predecesores, Judrez y Lerdo,
buscaba de manera activa propiciar la expansién de las comuni-
dades protestantes y de otras iglesias (como los mormones), en su
mayoria de Estados Unidos, que querian extender sus actividades
misioneras en México después de la decada de 1870.

Ciertamente, Diaz dio su aprobacion personal a la estrategia.
Incluso desat6 controversia, particularmente de la prensa catdlica,
al asistir a la inauguracién de una iglesia protestante en 1885.
También otorgd audiencias privadas a los representantes de diver-
sas denominaciones protestantes, al igual que aquellas de otras
iglesias de Estados Unidos, y alentd sus programas misioneros y de
colonizacién. En el caso de la Iglesia mormona, por ejemplo, uno
de los «apdstoles» enviados para resucitar la mision mexicana en
1901, John Henry Smith, describié la forma en que el presidente
lo recibio con los brazos abiertos. De manera subsecuente, Smith
describié a Diaz como el «<mayor benefactor de los mormones [...]
No hay hombre més heroico en la verde tierra de Dios [...] que el
hombre que esta a la cabeza del gobierno de México».5

De acuerdo con Jean-Pierre Bastian, para 1892, al momento
de mayor expansion de las sociedades protestantes en México,
habia aproximadamente 469 congregaciones, con la cifra de mas
de 100 000 miembros, incluyendo trabajadores textiles y ferro-
viarios, maestros de escuela y rancheros. Se concentraban en los
principales centros urbanos y en las zonas donde la transforma-
cién econémica era mas profunda, especialmente en los centros
urbanos que eran producto del desarrollo del ferrocarril o de la
mineria (por ejemplo, en San Luis Potosi, Zacatecas y en la Sie-
rra Madre Occidental). Irénicamente, a la luz del fomento que
daba el régimen a sus actividades, las congregaciones protestan-
tes se convertirian en un foco importante de oposicién politica a
Diaz después de 1900. Criticaban la conciliacién del gobierno
con la Iglesia catdlica, su represion de las organizaciones labora-
les y su falta de sustento de los derechos de los ciudadanos, espe-
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cialmente en lo relativo a la legitimidad de las elecciones. Mu-
chos pastores protestantes se unieron a las filas del Partido
Liberal Mexicano y después desempefiaron un papel prominente
en la Revolucién de 1910.8

A pesar de los peligros inherentes a la busqueda de una doble
estrategia de reconciliacién catdlica y proselitismo protestante,
esta contribuyo, indudablemente, a la consolidacion del régimen
anterior a 1900. Sin embargo, no puede afirmarse que el conflic-
to entre la Iglesia y el Estado se haya resuelto durante el porfiria-
to. Habia alin muchas inconsistencias y negligencias de parte del
gobierno nacional y de las autoridades locales en la aplicacion de
las Leyes de Reforma. Habia también muchos casos de desafios
clericales, tanto sutiles como abiertos, a la autoridad civil. Hay
también multiples indicios de que la ret6rica de confrontacién de
la era de la Reforma continuaba emergiendo en las prensas cat6-
lica y liberal.

Por el contrario, hubo ejemplos regionales de intima colabo-
racion entre los gobernadores estatales porfiristas y Jos miembros
de la jerarquia eclesiastica en una promocion activa de progra-
mas de modernizacién social y econémica. Asi fue, aparente-
mente, el caso de la Alianza Progresista entre el gobernador cien-
tifico, Olegario Molina (1902-1910) y el obispo Martin Tritshler
de Yucatan, quienes buscaron, en conjunto, la combinacién de
la modernizacién econdmica positivista con el catolicismo so-
cial, a través de un programa de colaboracion para mejorar la
infraestructura mediante la construccion de ferrocarriles, escue-
las e iglesias.5' Segln los estudios mas recientes, es claro que se
buscaba por los dos lados un didlogo entre el Estado liberal y la
Iglesia, no solo a escala nacional, sino regional y local, que faci-
litaba una relacibn mucho menos antagénica que la que habia
existido anteriormente.53

En resumen, las prioridades de la Iglesia catdlica durante el
«porfiriato» cambiaron progresivamente pasando de un conflicto
politico abierto hacia una reforma social e institucional. A su vez,
el régimen pudo hacer concesiones menores y, sobre todo, relajar
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la aplicacidn de la ley sin conceder en cuanto al principio liberal
y sin hacer enmiendas a la Constitucién, Mas importante adn en
lo que respecta al régimen, la Iglesia se resigné ante la aceptacion
de la autoridad legal del Estado y ante la autoridad personal de
Porfirio Diaz.

La prensa

El control y la censura de la prensa, no solo vehiculo principal del
debate politico en el México porfiriano, sino protagonista en las
précticas electorales porfirianas, formaron una parte importante
de la estrategia de consolidacién del poder durante el régimen de
Diaz. Sin embargo, la manera en que el régimen se relacion6 con
la prensa constituye otro ejemplo de las sutilezas y complejidades
que lo caracterizaron; es decir, una combinacion de autoritaris-
mo, conciliaciéon, manipulacién y concesién. Afortunadamente,
a raiz de las investigaciones recientes, tenemos evidencia de la
influencia politica que ejercia la prensa porfiriana que constituye
un reto al énfasis exclusivo de la historiografia «tradicional» anti-
porfirista sobre la censura de los periddicos y la represion de los
periodistas.>

El examen mas detallado de la prensa en los tiempos de Diaz
lo constituyen los dos volumenes de la Historia moderna de M éxi-
co de Cosio Villegas acerca de la vida politica en la era porfiriana.
Su fuente principal es, por lo general, la prensa misma. Pone mu-
cho énfasis en ilustrar el autoritarismo del régimen, destacando el
creciente desprecio a la prensay el recurso de la censura, el encar-
celamiento de periodistas, incluso, en raras ocasiones, su asesina-
to o misteriosa desaparicion. Sin embargo, reconoce tacitamente
qgue la censura y la eliminacion de voces disidentes — practicas
gue ahora son comUnmente asociadas con los regimenes dictato-
riales de América Latina de la ultima parte del siglo xx— nunca
fueron parte de la estrategia de Diaz. La prensa independiente de
oposicién fue silenciada, pero nunca, al parecer, por mucho tiem-



LA CONSOLIDACION DEL PODER 185

po. Las voces disidentes se escuchaban con frecuencia y se siguie-
ron publicando peridédicos de oposicién. Pero, al mismo tiempo,
los editores y los periodistas eran perseguidos y encarcelados con
notable regularidad; tanto, que un periodista sugirié, al parecer,
el establecimiento de un club exclusivo de periodistas encarcela-
dos en la prision de Belén en la Ciudad de México.%

Contrario a lo que podria esperarse bajo un régimen con tintes
autoritarios, la cantidad de periddicos publicados durante la era
porfiriana no disminuyo, sino que se increment6. Cosio Villegas
indica que durante la administracion de Lerdo (1872-1876) habia
nueve peridédicos principales en circulacion, de los cuales siete eran
de oposicién y solo dos estaban a favor del gobierno. A partir de la
primera reeleccion de Diaz en 1884, seguia habiendo seis periodi-
cos de oposicion, pero muchas més publicaciones a favor; al pare-
cer, un total de 24 periddicos de circulacién diaria en toda la Re-
publica, de los cuales 17 se publicaban en la Ciudad de México.
El nimero de publicaciones especiales u ocasionales en circulacion
— particularmente aquellas que se hacian para apoyar una candi-
datura politica y que desaparecerian después de las elecciones—,
ascendio a 227 en 1888, lo cual llevo a Cosio Villegas a describir
el periodo como el «zenit del periodismo mexicano». Para 1889, la
cantidad total de publicaciones habia alcanzado los 385 y, para
1898, los 531.

Sin embargo, la circulacién de los diarios con mayor influencia
siguid siendo pequefa. El principal periédico a favor del gobier-
no, que recibia un subsidio importante pero no revelado, era El
Partido Liberal, que comenzé en 1885 y que tuvo una circulacion
no mayor alos 1 000 ejemplares durante la década de 1880. Esto
era muy inferior ala circulacién del principal diario independien-
te, EI Monitor Republicano (estimado en 7 000) y los periédicos
catolicos El Tiempo (4 000), EINacional (3 000) y La Voz de Mé-
xico (2 500).

Cosio Villegas indica que las raices de la censura porfirista a la
prensa se remontan a la enmienda hecha al Articulo 7 de la Cons-
titucion de 1857, que fue aprobada en el Congreso durante la
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presidencia de Manuel Gonzélez en 1883. En esencia, el Articu-
lo 7 era una declaracién del derecho a la libertad de expresion vy,
en particular, una garantia a la absoluta «libertad de imprenta,
que no tiene mas limite que el respeto a la vida privada, a la moral
y a la paz publica». Cualquier contravencién a la libertad de pren-
sa (los llamados delitos de prensa), incluyendo las acusaciones por
calumnia o difamacién de persona en contra de funcionarios pu-
blicos, seria juzgada en dos tribunales separados {jurados popula-
res). La enmienda que se promulgé en 1883 no buscaba modifi-
car la declaracion de los derechos de libertad de expresion, sino
transferir los procesos por infracciones de prensa de los tribunales
populares a los tribunales comunes, cuyos jueces eran hombrados
por el secretario de Justicia y, por lo tanto, mas abiertos directa-
mente a la interferencia politica.%

Cosio Villegas cita innumerables ejemplos de los frecuentes y
repetidos arrestos y encarcelamientos (por lo regular por periodos
de entre tres y seis meses) de directores y periodistas de la prensa
independiente, posteriores a 1884. Hubo incluso casos sin expli-
cacién de asesinatos de periodistas (como el director del periodi-
co liberal de provincia El Explorador, Luis Gonzalez, en 1885).
Sin embargo, el asesinato distaba de ser frecuente y, ciertamente,
nunca formd parte de la estrategia general de control de prensa.
De hecho, la ausencia de una estrategia coherente o coordinada es
evidente, y Cosio Villegas exonera al mismo Diaz de cualquier
complicidad personal, sugiriendo que «si bien Porfirio toleraba
las persecuciones [de la prensa], no las iniciaba ni menos las diri-
gia». Para Cosio Villegas la culpa era, principalmente, de las au-
toridades judiciales locales.57

Sin embargo, seria erréneo afirmar que la opinion del presi-
dente sobre la conducta propia de la prensa era insignificante para
la determinacidn de las politicas de gobierno. En los pronuncia-
mientos oficiales, Diaz hacia hincapié en que su gobierno era un
defensor sincero de la libertad de prensa, pero que también estaba
obligado, «aunque fuese a disgusto», a aplicar la ley. Como siem-
pre, Diaz se mantuvo cauto y circunspecto, con frecuencia se es-
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condia tras las limitaciones constitucionales y oficiales de la auto-
ridad del presidente asegurando que el Ejecutivo no podia
interferir en el funcionamiento del poder judicial. Pero también
es evidente que defendia una combinacion caracteristica de adu-
lacién, persuasion e intimidacion en sus relaciones con la prensa.

Los pronunciamientos publicos de Diaz buscaban, frecuente-
mente, adular (es famosa una ocasion en la que elogia a la prensa
llamandola «el cerebro de la Republica»), pero también recurria al
lenguaje de la retdrica patridtica para recordar a los periodistas su
responsabilidad de «defender, de buena fe, lo que es bueno para
la patria, lo que, consecuentemente, es de indiscutible importan-
cia para el gobierno». Por el contrario, sus declaraciones privadas
eran mas francas. A Carlos Diez Gutiérrez, gobernador de San
Luis Potosi (durante 14 anos entre 1884 hasta su muerte en
1898), quien habia escrito para quejarse por los editoriales del
periédico local EIl Estandarte, recomendaba el uso de una sutil
pero persistente persecucion de los periodistas criticos:

Mi opinidn, que amistosamente le emito, es que daria mejores resul-
tados que algunos de los agraviados lo acusen, y aungque sean dos o
tres meses de prisién la pena que se les imponga, como esos escrito-
res no se pueden callar durante su encierro, se les puede seguir acu-
sando y anexandoles penas hasta endrogados en dos o tres afios. La
tarea es molesta y le llega a cansar a usted; pero también es seguro
gue no sera antes que al procesado.3

El destino que tuvo el mas critico de los periddicos liberales de
la Ciudad de México, ElDiario del Hogar, publicado por primera
vez en 1881, y su director, Filomeno Mata, uno de los periodistas
de oposicidn mas conocidos de la época, sirve como un indicador
del tratamiento que daba el régimen a la disidencia politica. Mata
habia sido tuxtepecano leal y seguia representando la vision del
liberalismo puro o jacobino, sobre todo en su consistente oposi-
cion a la reeleccién. Habia apoyado la primera reeleccion de Diaz
en 1884, puesto que habia sido legitimada por el interregno de
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Manuel Gonzélez, pero criticé abiertamente la segunda reelec-
cion de 1888, y como resultado fue encarcelado por primera vez
en 1889. Es importante subrayar que Mata se negé a culpar a
Diaz, a quien alababa por «todos los sacrificios que ha hecho para
lograr la libertad de prensa», pero a cambio atacé a lo que él lla-
maba el «caprichoso, obstinado y siniestro partido de [aquellos
gue defendian] la reeleccion».

Mata se convirtié en el critico mas abierto de la reeleccién per-
manente, particularmente durante los debates que precedieron la
enmienda constitucional de 1890. No solo inst6 a Diaz a renun-
ciar a su candidatura, sino que, ademas, publicé un poema satirico
gue lo ridiculizaba como Don Perpetuo, una caricatura que causé
impacto en la imaginacién popular, y que evidentemente molesto
al presidente. Como consecuencia, Cosio Villegas estima que El
Diario del Hogar estuvo sujeto a un promedio de cuatro persecu-
ciones al afio entre 1895 y 1890, y que Mata mismo pas6 un total
de 47 dias en prisién tan solo en 1890. Fue encarcelado de nuevo
en 1891 y 1892 y las persecuciones no terminaron a pesar de que
renunci6 al cargo de director en 1892. En 1899, Mata continu6
publicando editoriales que exigian una votacién libre y haciendo
acusaciones abiertas del fraude electoral que €l personalmente ha-
bia presenciado. En 1900 demostré su resistencia alin vigente a la
reelecciéon permanente al negarse a permitir que El Diario del Ho-
gar contribuyera con la publicacion de un numero conmemorati-
vo en homenaje a la quinta reelecciéon de Diaz en 1900.

En 1901, Mata fue sujeto a mas persecuciones por permitir
que en su imprenta se editara el que se convertiria en el periédico
antirreeleccionista mas famoso, Regeneracién. Esto culminé con
el cierre obligado de su negocio en junio de 1901. En 1907, Mata
reanudo la edicién de El Diario del Hogar y, una vez mas, las au-
toridades judiciales confiscaron su imprenta. No es una sorpresa
que Mata, considerando su compromiso de toda la vida con el
liberalismo radical, se uniera a la creciente campafia antirreelec-
cionista como secretario (junto con Félix Palavicini y el joven José
Vasconcelos) del Centro Antirreeleccionista que se establecio en
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junio de 1909 (cuyo presidente era Emilio Vazquez y su vicepre-
sidente Francisco Madero). Lo més sorprendente, y mas dificil de
explicar, es el hecho de que Mata siguiera mostrando deferencia a
Diaz, a pesar de esta letania de persecuciones frecuentes y arbitra-
rias por un periodo de mas de veinte afios. En 1911, insto lasti-
meramente al presidente a decirle: «Si mi labor periodistica no es
atil para el progreso del pais, sirvase usted decirmelo, pues deseo
contribuir en mi pequefia esfera a los nobles ideales que usted tan
acertadamente lleva a cabo».®

Estos hechos se prestan a la especulacion: a pesar de la creciente
critica por los antirreeleccionistas en contra del régimen en una
cantidad cada vez mayor de periédicos de oposicion después de
1904, la autoridad personal del presidente se mantenia fuerte y el
nivel de deferencia y de apoyo popular personal era alin conside-
rablemente elevado. Quizas esto se deba, en una medida no muy
pequenia, al éxito de la campafia para crear un culto a la personali-
dad al que la prensa porfirista contribuyd de manera importante.

El culto a la personalidad

Como ya se ha indicado, el cultivo de la deferencia ante la figura
patriarcal de Porfirio Diaz fue un objetivo fundamental y una de
las caracteristicas mas distintivas del régimen. También fue un
Componente esencial de una estrategia deliberada para establecer
a Diaz como la fuente indiscutida (e indiscutible) de legitimidad
y autoridad politicas. Durante la vida del régimen, el cultivo de la
deferencia se dirigié cada vez mas a una campafa oficial para
forjar un culto a la personalidad alrededor de la figura de Diaz, a
fin de agregar su nombre al pantedn de los héroes patriéticos re-
publicanos y de identificarlo con el destino de la nacién.

Uno de los objetivos fundamentales del proyecto liberal del
ligio xix era entrelazar los discursos liberales de patriotismo repu-
blicano con una ceremonia civica y promover la nocién de ciuda-
dania para, de este modo, impregnar la conciencia de todos los
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«mexicanos». En el &mbito nacional, la evidencia de la construc-
cién del Estado y la nacion se acumulé en una escala creciente a lo
largo de la era porfiriana. Esta se encontraria en la preocupacion
del régimen con respecto al progreso nacional y cientifico median-
te la basqueda de un amplio rango de actividades e iniciativas en
la industria, el saneamiento, la higiene publica, la salud mental e,
incluso, el culto a la bicicleta y la eficiencia del servicio postal.60

La adopcién de estos proyectos dio a México una respetabili-
dad internacional y lo identificé firmemente con la cultura cos-
mopolita e industrial del mundo capitalista occidental del si-
glo xix. Ayudaron a establecer una imagen positiva (y positivista)
de una nacién moderna, progresista, fuerte y soberana con un
futuro positivo como un centro importante de crecimiento in-
dustrial y como un eje del comercio internacional. Diaz se con-
virtié cada vez mas en el patrén y el guia de una nacién que habia
surgido de unos fundamentos inciertos en 1876 para, finalmente,
conquistar a los demonios de la historia de México posteriores a
la Independencia; es decir, la inestabilidad, el estancamiento po-
litico, el retroceso cultural y una profunda ausencia de cohesion
0 integracién social, o de una identidad nacional.

Al construir la nacién, el régimen de Diaz no solo se involucrd
en numerosos proyectos de trabajos civicos y publicos, sino tam-
bién en escribir la historia de la patria mediante la creacién de mo-
numentos nacionales, asi como la invencion de la ceremonia civica
y el ritual patridtico*1 La culminacion del proceso seria la serie de
actividades que el régimen planeaba para conmemorar el centena-
rio de la Independencia de México en 1910. En medio de las cele-
braciones, aunque especificamente (y significativamente) él se ne-
gaba a permitir que se erigiera cualquier monumento o estatua
personal, estaba la figura de Porfirio Diaz, cuya carrera se proyecta-
ba como el reflejo del doloroso desarrollo de la nacién desde 1853.
de ser un radical mestizo juvenil y vigoroso, luego su participacion
en la Revolucion de Ayuda, pasando por el clasico y dindmico he
roe republicano de la guerra de Reformay la Intervencién francesa,
hasta ser el criollo patriético modelo, el patriarca de la nacion.
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Mucho antes de su llegada a la presidencia, hubo indicadores
de que Porfirio Diaz estaba al tanto de la importancia politica del
ritual patriotico. Después de la caida de la Ciudad de México
ante las fuerzas liberales en julio de 1867, Diaz no solo supervisé
la fabricacién de una bandera nacional enorme que ondearia sim-
boélicamente sobre Palacio Nacional, sino que también se aseguré
que su inauguracion se retrasara hasta que el presidente Juarez
pudiera presidir personalmente la ceremonia publica, restable-
ciendo asi tanto la autoridad politica de Juarez como la de la Re-
publica liberal.63

Después de 1876, la conmemoracién de los éxitos militares de
Diaz se incorporé rapidamente al calendario publico del ritual ci-
vico y fue una contribucién significativa para el desarrollo del cul-
to a la personalidad. Por lo tanto, la celebracion publica de la par-
ticipacion de Diaz en las victorias militares mas famosas de la
Republica (5 de mayo de 1862 y 2 de abril de 1867) no solo las
establecié como hitos de la evolucion del Estado republicano libe-
ral, sino que también le fueron Utiles para situarse como un clasico
constructor republicano de la nacién, miembro del pante6n de los
héroes liberales que contribuyeron a la creacién de la patria.

Daniel Cosio Villegas identificd los primeros movimientos de
un culto a la personalidad en la segunda administracién de Diaz
(1884-1888), como el reflejo de la necesidad de preparar la naciéon
para una reeleccion inmediata. Como resultado, en 1886, se esta-
blecié una organizacion llamada Sociedad de Amigos del Presi-
dente, con la intencidn expresa de «considerar, discutir y organizar
las celebraciones apropiadas para el cumpleafios del general Diaz».
Después de que el gobierno espafiol le otorgara la Cruz al Mérito
Militar en 1888, el Partido Liberal, que se convertiria en el princi-
pal vehiculo de propaganda oficial a favor de Diaz, describio la
figura del presidente no solo como jefe de Estado, sino como
«la encarnacién de la nacion mexicana». Posteriormente, en el Cir-
culo Nacional Porfirista, la organizacién establecida para promo-
ver las repetidas candidaturas de Diaz enarbol6 este lema a tal ex-
tremo que se hicieron paralelos (y metaforas mixtas) entre la
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apariencia fisica del presidente y las caracteristicas geogiéaficas de la
nacion: «El general Diaz, con la cabeza cubierta de nieve, como el
volcdn Popocatépetl que se yergue de manera prominente en
nuestro altiplano central[...] es el faro de nuestra organizacién»/4

Otro ejemplo del culto en evolucién fue la inauguracién, en
agosto de 1887, de la estatua de Cuauhtémoc (Cuauhtemotzin),
simbolo de la resistencia azteca ante la invasion espafiola que toda-
via se ubica en el Paseo de la Reforma, en el corazon de la Ciudad
de México, En su discurso inaugural, el arquedlogo y dramaturgo,
Alfredo Chavero, comparoé la resistencia de Cuauhtémoc ante la
invasion europea con la liberacién de la Ciudad de México por las
fuerzas patridticas bajo el mando de Diaz en 1867:

Sefior presidente: Hace més de tres siglos Yy medio que tanto el gran
Cuauhtemotzin como la ciudad cayeron en manos de Hernando
Cortés, capitan del emperador austriaco Carlos V, Yy han pasado
veinte afios desde que usted recuperd la ciudad de manos de uno de
los descendientes del mismo Carlos V (el Principe Khevenhiller),
después de una lucha sangrienta. jUsted ha vengado a Cuauhtémoc!
iEs su derecho inaugurar la estatua!l"b

A partir de la segunda reeleccion, el culto a la personalidad
continud promoviéndose en diferentes &mbitos, sobre todo en el
contexto de los preparativos de las elecciones de 1892. La Junta
Central Porfirista se establecié en 1891, seguida de organizacio-
nes «voluntarias» como el Circulo de Amigos del General Diaz,
gue organizaban procesiones anuales de estudiantes, trabajadores
v funcionarios en el aniversario de la Batalla de Puebla (5 de
mayo). Hubo peticiones en todas las legislaturas para otorgar a
Diaz el titulo de benemérito o de «ciudadano distinguido», y el
estado de Morelos inicid, en 1890, la practica de ordenar que un
retrato del presidente estuviese colgado en todas las oficinas pu-
blicas del Estado; practica que se ha repetido desde entonces.

El culto alcanzé la cima en las décadas de 1890 y 1900, cuan-
do se festejaba a Diaz con alabanzas cada vez mas abundantes y
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se le otorgaba una cantidad siempre mayor de grados honorarios
(como el de doctor honorario en Derecho de la Universidad de
Pennsylvania), asi como diversas medallas y honores en varios
paises (como la Gran Cruz de las 6rdenes de Carlos 111 e Isabel
la Catolica de Espafia, de la Order of the Bath del Reino Unido,
y la Legion d’Honneur de Francia).86 Como se indico en el Ca-
pitulo 2, a partir de la campafia sostenida por el Circulo de Ami-
gos del Presidente, la celebracién anual de su cumpleafios (15 de
septiembre) se combind, a partir de 1895, con las celebraciones
cjue marcan la Independencia de México. A partir de entonces,
Diaz estaba obligado a recibir a una larga fila de admiradores
desde la tarde del 15 de septiembre hasta que daba el grito a las
11 de la noche, conmemorando asi el grito de Independencia
gue dio Miguel Hidalgo en 1810; de este modo, se establecié un
vinculo permanente entre la vida personal de Diaz y el destino
de la nacion.

(Pax porfiriana?

El impacto colectivo de las diversas estrategias y manipulaciones
adoptadas por Diaz y sus apologistas en la politica interna poste-
rior a 1884 produjo dos décadas de paz politica sin precedentes.
Esto siempre fue el mantra de los apologistas del régimen, y cons-
tituia su principal razén de ser en sus ultimos afios y, ciertamente,
no fue un logro insignificante en comparacion con el grado de
turbulencia politica que experimenté México a partir de 1821.
Incluso aquellos historiadores que han criticado el régimen por su
serie de abusos de las normas constitucionales y por su creciente
autoritarismo han reconocido sus logros al evitar revoluciones y
pronunciamientos militares. Cosio Villegas, por ejemplo, uno de
los criticos mas persistentes, asegura a regafiadientes que, has-
ta los ultimos afios del «porfiriato», «no puede caber duda de que
el curso central de la vida mexicana se desenvolvia tranquila y
confiadame nte».67
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Sin embargo, la descripcién del régimen de Diaz como un re-
fugio para la pax porfiriana se tiene que matizar. Como parte del
proceso de consolidacion politica, se enfrenté a muchos desafios
serios. Primero, el de los cacicazgos regionales que resistian la au-
toridad central (por ejemplo, los de Gerénimo Trevifio en Nuevo
Ledn y de Garcia de la Cadena en Zacatecas, los cuales preocupa-
ron seriamente al gobierno durante 1884 y 1885)* Segundo, las
voces disidentes, en los &mbitos nacional y regional, que desafia-
ron el principio de reeleccion permanente. Entre estos se incluian
aquellos que especulaban sobre la conveniencia de Manuel Gon-
zdlez 0 de Manuel Romero Rubio para reemplazar a Diaz en
1888; mas significativo aun, aquellos que apoyaron los esfuerzos
de la Unidn Liberal en un intento infructuoso para poner limita-
ciones a la autoridad del Ejecutivo antes del establecimiento de la
reeleccion permanente en 1892; otros que favorecieron la rebe-
lion frustrada de Catarino Garza en la frontera de Sonora y Ari-
zona en 1891; o aquellos que, en la Ciudad de México, sostuvie-
ron la candidatura inconformista del escritor y astr6logo Nicolas
Zimiga y Miranda en las elecciones de 1896 y de 1900.8 Diaz
sobrevivié también a un atentado serio durante las celebraciones
de la Independencia en septiembre de 1897*

La tercera fuente de resistencia a la pax porfiriana llegé de
aquellas comunidades que se habian opuesto de manera sistema-
tica a la intrusion de un Estado central, pero cuya forma de vida,
seguridad y autonomia se veian bajo amenaza por el impacto re-
gional del proceso porfirista de modernizacion econémica. Las
rebeliones populares se desarrollaron, de manera notable, en las
comunidades rurales de Guerrero, Yucatan, Sonoray Chihuahua,
especialmente entre 1891 y 1893, contribuyendo de este modo a
las incertidumbres politicas que rodearon la tercera reeleccion de
Diaz. Aunque pueden ser interpretadas como una combinacion
de rebeliones «tradicionales» de los pueblos y comunidades loca-
les contra los abusos de las autoridades locales, hacendados o ca-
ciques, también reflejaban nuevos agravios como la usurpacién
de tierras y la imposicién de impuestos adicionales.®



LACONSOLIDACION DEL PODER 195

A pesar de su importancia, se mantuvieron como rebeliones
localizadas, sin un liderazgo nacional coordinado, y fueron su-
primidas con relativa facilidad, en algunos casos con violencia,
en otros mediante negociacién y amnistia, dependiendo de la
configuracién de las circunstancias locales. Medios de represion
mucho menos sutiles se adoptaron para la supresiéon de las per-
sistentes rebeliones indigenas de los mayas de Yucatan y los ya-
quis en Sonora, que ya existian desde antes del porfiriato. En el
caso notorio de los yaquis, la politica del régimen fluctué entre
las campafias militares (1886), la negociacion de tratados (1897)
y el impulso de la modernizacién de la agricultura con la priva-
tizacion de mas de medio millon de acres en el valle Yaqui
(1894). Sin embargo, la persistencia de la guerrilla yaqui condu-
jo a fin de cuentas a una politica draconiana que, después de
1902, impusieron los gobiernos central y estatal, de deportacion
obligatoria de comunidades enteras hacia las haciendas de hene-
quén en Yucatan.®

Quizas la rebelibn méas importante del periodo, que tuvo serias
repercusiones politicas para el régimen, ocurrié en el pueblo de
Tomochic, en el oeste de Chihuahua en 1891. Los habitantes se
rebelaron contra el jefe politico local y la amenaza de leva, pero el
levantamiento adquirié matices religiosos, pues los habitantes
eran seguidores del cuito espiritista de santa Teresa de Cabora. La
inspiracion religiosa ayudd a los rebeldes a someter las fuerzas
federales a una humillante derrota causando quinientas bajas an-
tes de ser brutalmente masacrados. El clamor publico subsecuen-
te fue intenso y duradero y Tomachic se convirtié en un simbolo
importante de rebelién popular durante la Revolucion de 1910.70

A pesar de las multiples y a veces serias rupturas de la pax por-
firiana, la disidencia politica y el descontento popular estuvieron
en su mayor parte contenidos antes de 1906. Las tacticas y estra-
tegias empleadas para el control de la disidencia variaban desde el
uso excesivo y arbitrario de la fuerza (el cual caracteriz6 la supre-
sion de los mayas y los yaquis, asi como la rebeliéon de Toméchic),
hasta el uso de la caricaturay el ridiculo (como en el caso del celo
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religioso del obispo de Yucatan en 1890). Sin embargo, la disi-
dencia y la disonancia nunca fueron eliminadas y las instancias de
una represion mas abierta conllevaron consecuencias méas dura-
deras que perseguirian al régimen durante su Ultima década en el
poder y expondrian la fragil base sobre la que, esencialmente,
yacia el control politico.
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Capitulo 6

POLITICA EXTERIOR
Y RELACIONES INTERNACIONALES:
1876-1911

Pobre México: tan lejos de Diosy tan cerca de
Estados Unidos.

Porfirio Diaz (atrib.)

Dio asupatria derrotero,
y viril la engrandecio;

pero elgran hombre muri6
por su amor al extranjero.

R efran popular mexicano, 1908.

on pocas las areas de la historiografia porfiriana que han re-
Squerido una mayor revisién que las de las relaciones exteriores
y la politica exterior. La historiografia antiporfirista ha afirmado
gue, con su esfuerzo por obtener el reconocimiento internacional
y, sobre todo, por asegurar la inversion extranjera que su politica
econdmica necesitaba para impulsar el desarrollo, el régimen de
Diaz traiciond los intereses de la nacidn, abriendo los brazos a los
rapaces empresarios extranjeros que explotaron los recursos del
pais. Se alega que, en el proceso, el supuesto entreguismo porfi-
riano abuso seriamente de la soberania politica y econdmica de
Meéxico.

Aplicando una ldgica similar, si se considera a los gobiernos
revolucionarios que siguieron ai colapso del régimen de Diaz en

201
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1911 como promotores del nacionalismo y restauradores del
compromiso de proteccion de la soberania nacional, entonces,
por contraste, el gobierno de Diaz debe de haber representado lo
opuesto; es decir, el descuido voluntario, o peor aun, la entrega de
la soberania, con la concesiéon de multiples favores a empresarios
extranjeros y solo abandono, represién y sufrimiento para la po-
blacién nativa de México. Como resultado, se hizo lugar comun
describir al México de Diaz como la «madre de los extranjeros,
madrastra de los mexicanos».

La historiografia reciente ha restaurado una vision mas balan-
ceada y matizada, que entiende la politica exterior desde la pers-
pectiva del siglo xix y no através del prisma de la Revolucién.1La
politica exterior porfiriana solo puede entenderse, primero, desde
el punto de vista de la herencia de las dolorosas experiencias que
México habia padecido desde su Independencia y, segundo, en
relacion con los objetivos politicos de todos los gobiernos libera-
les de México posteriores a 1855.

Durante los primeros cincuenta afios de su existencia como
una nacién independiente, hubo muchas amenazas externas se-
rias a la soberania mexicana. La represalia poscolonial (de Espafia
en 1829) y laambicion neocoloniai (de Estados Unidos en 1847-
1848 y de Francia entre 1862 y 1867) habian puesto a cimbrar la
supervivencia de México como nacién independiente, y habian
hecho que todos los gobiernos del siglo xix estuviesen muy cons-
cientes de las amenazas externas a la autodeterminacion nacional.
Al mismo tiempo, estas habian desempefiado un papel importan-
te en la organizacién de la resistencia popular en pro de la patria
y, en consecuencia, en el desarrollo lento, y sobre todo discursivo
de un sentido de identidad y conciencia nacionales.

Por lo tanto, la politica liberal posterior a 1855 uni6 el recono-
cimiento diplomatico y el desarrollo de enlaces economices con
la floreciente economia del Atlantico Norte, con la consolidacion
de un fragil Estado nacional y con el proyecto de construccién de
la nacion. Por ello, los liberales de la Reformay de la era porfiria-
na se enfrentaron a la dificil tarea de defender la soberania al
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tiempo que abrian las fronteras nacionales para el capital, la in-
versién y la colonizacién extranjeras. Para ellos, estos objetivos
eran mas complementarios que contradictorios, pero no dejaron
de ser arriesgados.

Las repercusiones de esta estrategia en la politica interna du-
rante la época de Diaz eran claras: la busqueda de una paz politi-
ca indiscutible («el orden») se convirtié en una prioridad absolu-
ta; y la creacion de un ambiente legislativo e institucional que
condujese a una actividad empresarial y que fuese atractivo sobre
todo a los inversionistas y a los inmigrantes extranjeros era un
requisito necesario para el desarrollo nacional («el progreso»).
Es necesario bacer dos observaciones iniciales més: primero, que
su precario y fragil equilibrio de intereses se mantuvo con éxito
durante la mayor parte del régimen; y, segundo, que la diploma-
cia internacional y la inversién extranjera hicieron una contribu-
cion importante para la estabilidad politica de la época de Diaz.
Sin embargo, la situacién cambio de manera significativa des-
pués de 1898.

LOS PARAMETROS DE LA POLITICA EXTERIOR

Inevitablemente, el régimen de Diaz debi6 adaptar su politica
exterior en respuesta a las cambiantes circunstancias internas y
externas. Es posible identificar tres periodos que, en general, co-
rresponden al marco cronoldgico que ya se ha identificado en los
capitulos precedentes sobre el gobierno porfiriano. En la fase
tuxtepecana (1876-1884), la politica exterior se concentré en
asegurar la supervivencia del régimen, sobre todo a la luz de las
hostilidades iniciales con los Estados Unidos. Las tensiones fue-
ron elevadas y estorbaron al reconocimiento diplomatico en
Washington del gobierno de Diaz hasta 1878. A pesar de la incli-
nacién inicial de don Porfirio por adoptar una retérica xen6foba
de nacionalismo jacobino, en su primera fase continud, en gran
medida, con la politica de las administraciones de Juarez y de
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Lerdo, absteniéndose de restablecer las relaciones diplomaticas
con las potencias europeas suspendidas desde 1867, o la bUsque-
da de relaciones mas cercanas con las republicas hermanas de
América Latina, favoreciendo la busqueda de una «relacion espe-
cial» con Estados Unidos.2

De manera simultanea, el régimen comenzé a atender los prin-
cipales obstaculos para el restablecimiento de las relaciones con
las potencias europeas. Eran, primero, el persistente incumpli-
miento en el pago de la deuday, segundo, la ausencia de reformas
fiscales y reglamentarias que atrajeran la inversién extranjera. Du-
rante la presidencia, en particular, de Manuel Gonzélez, se inten-
sificaron las negociaciones con los tenedores de bonos europeos
de deuda mexicana y se inici6 un programa legislativo contra lo
que, en esencia, eran restricciones coloniales sobre los derechos
del subsuelo para otorgar concesiones mineras y facilitar la adqui-
sicion de la propiedad por extranjeros.

Durante la fase de consolidacion del régimen que siguio a la pri-
mera reeleccion de Diaz en 1884, se mantuvo la orientacion diplo-
matica hacia Estados Unidos, bajo la direccion de Matias Romero,
que habia vuelto a ser nombrado ministro plenipotenciario en
Washington en 1882. Romero siempre habia sido un partidario en-
tusiasta e infatigable de los lazos estrechos entre México y Estados
Unidos, y habia demostrado ser un defensor capaz y exitoso de la
causa del gobierno de Judrez como ministro mexicano en Washing-
ton en un periodo dificil y delicado entre 1863 y 1868.3

Al mismo tiempo, el régimen comenzé a intentar el restableci-
miento de las relaciones diplomaticas y comerciales con los adver-
sarios europeos de México: Gran Bretafia, Francia y Espafia. Se
buscd, en parte, para estimular fuentes adicionales de inversion
ultramarina, pero también para asegurar que el capital europeo
funcionara como contrapeso de la excesiva dependencia del capi-
tal estadounidense. EI miedo constante que, durante las décadas
de 1890 y 1900, expresaban los miembros de la élite politica por-
firista era el mismo miedo articulado por los conservadores mexi-
canos a lo largo del siglo xix: que México estaba en peligro de ser
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tragado por el monstruoso Caliban de Estados Unidos, que devo-
raba la patria en nombre del imperialismo materialista protestan-
te anglosajon.

La estrategia a favor de Europa encontré un poderoso defensor
en Ignacio Mariscal, quien habia sido secretario de justicia duran-
te las administraciones de Juarez (1868-1869) y de Diaz (1879-
1880) y secretario de Relaciones Exteriores con Manuel Gonzélez
(1880-1884). Diaz volvié a nombrar a Mariscal a la Secretaria de
Relaciones Exteriores en 1885, puesto que conservaria hasta su
muerte en 1910. Mariscal se mantuvo profundamente receloso de
la amenaza a los intereses mexicanos que representaban los estre-
chos lazos con Estados Unidos y, por lo tanto, actud, dentro del
circulo de Diaz, como contrapeso a los entusiasmos de Romero en
favor dei vecino del norte.

Por lo tanto, la estrategia central del régimen de Diaz durante
el periodo 1884-1898 fue mantener un delicado equilibrio entre
la proteccion y el fortalecimiento de la soberania mexicana en el
terreno internacional y el iomento de la inversion, la coloniza-
cion y el comercio extranjeros para explotar los abundantes recur-
sos naturales del pais. A pesar de ciertos conflictos, que mas ade-
lante se describen con mayor detalle, fue una politica que se
desarrollé con éxito. De hecho, el regimen de Diaz pudo montar
Un desafio relativamente efectivo ante las crecientes sefiales que,
en este periodo, daba Estados Unidos de una intervencidon econé-
mica, estratégicay politica mas intensiva en el Caribe y la Améri-
ca Central.

Por ejemplo, México, en unidn con otros delegados de Améri-
ca Latina en el primer Congreso Panamericano realizado en
Washington en 1889, pudo rechazar una propuesta de Estados
Unidos para una union hemisférica de aduanas que habria dado
al comercio estadounidense y a su inversion en Latinoamérica
una ventaja significativa sobre sus competidores europeos.4Y el
gobierno mexicano, en defensa de lo que llegb a conocerse como
«la doctrina Diaz», rechaz6 abiertamente la suposicién de la poli-
tica exterior estadounidense de la década de 1890, de que el colo-
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so del norte deberia ser el Unico guardian y defensor del conti-
nente americano contra la intrusion europea. El régimen de Diaz
argliy6 que, en su lugar, todas las naciones de América Latina
debian compartir una responsabilidad colectiva en la defensa he-
misférica de la soberania.

Sin embargo, el delicado equilibrio de intereses mantenido por
el gobierno de Diaz empezé a perderse de manera progresiva des-
pués de 1898 debido atres razones principales. Primero, como ya
se ha indicado, la creciente ambicién estratégica, comercial y di-
plomética que tenia Estados Unidos en el Caribe y América Cen-
tral (como quedd demostrado en las intervenciones en Cuba, en
1898, y en Panama después de 1903) hizo que el intento por
conciliar los intereses estadounidenses y la proteccidon de la sobe-
rania mexicana y latinoamericana fuese cada vez més dificil de
lograr. Segundo, el rapido influjo del capital de ultramar hacia
México en las décadas de 1880 y 1890 estimuld ios miedos pal-
pables del régimen ante una pérdida de la soberania econémica y
ante el control extranjero (particularmente estadounidense) de
los sectores clave de la economia nacional. Tercero, la muerte, en
1898, de Matias Romero, quien irénicamente habia sido nom-
brado, ese mismo afio, primer embajador de México en Estados
Unidos — México fue el primer pais de América Latina en lograr
ese estatus— privo al régimen de una voz proestadounidense y de
las habilidades de un mediador experimentado, justo en el mo-
mento en que las relaciones entre los dos paises se adentraban en
una fase dificil.

Como resultado, sobre todo a raiz de los acontecimientos en
Cuba después de 1898, el régimen porfiriano fue cada vez menos
capaz de mantener un desafio electivo ante la ambicién de Estados
Unidos de incrementar su presencia estratégica, comercial y eco-
noémica en Ameérica Central y el Caribe. El espacio de maniobray
el equilibrio que se habia mantenido durante tanto tiempo se de-
bilitaban seriamente. Fundamentalmente, el régimen resultd ser
incapaz para hacer concordar las contradicciones de su politica
exterior o de reconciliar la expresion de los miedos privados ante
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la agresion estadounidense con las declaraciones publicas de una
cooperacion cordial. Después de 1907, el régimen se vio atrapado
por el temor de irritar a los inversionistas norteamericanos, espe-
cialmente como consecuencia de la crisis econémica y financiera
de ese afio. Durante los Gltimos meses del régimen, las relaciones
entre los gobiernos de Estados ETnidos 7 México alcanzaron su
punto mas bajo desde 1877 7 la élite politica porfirista no pudo
convencer ni a la creciente ola de oposicién ni a los criticos dentro
de sus propias filas de que estaba protegiendo los intereses nacio-
nales. En resumen, los defectos de la politica exterior reflejaron 7
contribu7eron a las fallas politicas en el ambito doméstico.

Diaz y lapolitica exterior

La contribucion personal de Porfirio Diaz al manejo de la politica
exterior fue importante. Su discurso diplomatico oficial fue siem-
pre discreto 7 hacia hincapié en la cordialidad y la necesidad del
dialogo. En privado, seguia albergando recelos antiimperialistas,
en particular ante Estados Unidos. Fundamentalmente, se esfor-
z6 por reconciliar los intereses del nacionalismo mexicano 7 la
proteccion de la soberania con una predisposicion positiva para
mejorar las comunicaciones, el comercio 7 las relaciones diplo-
méticas internacionales.

Durante los primeros afios de su presidencia, continué promo-
viendo la retérica del nacionalismo radical jacobino, asociando el
liberalismo con el patriotismo 7 la defensa de los intereses nacio-
nales, 7 resistiendo la «venta del pais a la nacion vecina». Como lo
habia declarado en el Plan de Tuxtepec (reformado) en 1876:
«No merecemos el nombre de ciudadanos mexicanos, ni siquiera
el de hombres, los que sigamos consintiendo en que estén al fren-
te de la administracion los que asi roban nuestro porvenir 7 nos
venden ai extranjero».1

Sin embargo, la retdrica publica oficial de Diaz se atenuaba por
su pragmatismo 7 por la reajpolitik, asi como por sus estrechas
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relaciones personales con diplomaticos y empresarios extranjeros
y con los inversionistas de ultramar. Incluso antes de subir al po-
der, por ejemplo, durante los preparativos para la Revolucion de
Tuxtepec en Brownsville, Texas, a principios de 1876, recibi6 ar-
mas, provisiones, tropas y fondos de parte de comerciantes y te-
rratenientes del sur de Texas, a cambio de la promesa de adoptar
«medidas enérgicas» para evitar futuras incursiones de mexicanos
en Texas y de promover las comunicaciones y el comercio entre
México y esta region.6

Podemos afirmar que el tratamiento favorable de los empresa-
rios de ultramar y de los inversionistas extranjeros se convirtié en
un elemento fundamental del caracter y la practica del regimen
de Diaz. Sin duda, los empresarios extranjeros formaron, den-
tro de la estructura politica, una poderosa y significativa camarilla
porfirista. Y el papel de Diaz y sus aliados y funcionarios como
intermediarios entre los empresarios extranjeros y las élites locales
fue otro ejemplo del modo en que el patronazgo se utilizaba para
inculcar la lealtad a Diaz y a su gobierno.

Dicho esto, han surgido importantes diferencias de opinion en
torno a la relacion entre los empresarios extranjeros y la élite po-
litica porfiriana. Algunos historiadores han caracterizado y criti-
cado en este tipo de relacién la supuesta falta de instituciones re-
guladoras formales como parte de un sistema de capitalismo
tributario o un sistema de crony capitalism (capitalismo de ami-
gos), una red de contratos gubernamentales reservados exclusiva-
mente para grupos privilegiados dentro de la élite politica, entre
ellos los empresarios extranjeros.7 Otros han querido dar énfasis
al desarrollo de la presencia y eficacia del Estado en la época por-
firiana en la estabilizacion de las finanzas publicas (sobre todo la
renegociacion de la deuda publica y el mejoramiento en la recau-
dacion fiscal notoriamente débil durante todo el siglo xix), lo que
permitio el desarrollo de un proyecto coherente de inversion es-
tatal en proyectos de infraestructura (ferrocarriles, puertos, etc.)
como parte de un proyecto amplio de construccion del Estado y
la nacion.8
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Las acusaciones en contra del régimen porfiriano que con fre-
cuencia asesta la historiografia antiporfirista implican que, median-
te tratos cercanos con los empresarios estadounidenses y europeos,
Porfirio Diaz traicionaba los intereses nacionales. Sin embargo, la
estrategia se acoplaba claramente a uno de los objetivos centrales
de su administracién, que compartia con los regimenes liberales
previos de Juarez y Lerdo: la promocion del desarrollo econémico
que solo podia lograrse al atraer capital extranjero y, por lo tanto,
al proteger los intereses de los inversionistas. Para el gobierno de
Diaz, la promocién de los intereses nacionales solo podia impul-
sarse extendiendo los lazos con los inversionistas de ultramar. Al
mismo tiempo, la influencia de los extranjeros interesados en la
explotacién de los recursos de México tuvo un efecto positivo al
menguar las hostilidades diplomaticas y al contribuir a la reanuda-
cidn de las relaciones diplomaticas.

Por ejemplo, las voces de apoyo (y con intereses propios) de los
inversionistas estadounidenses resultaron efectivas ai ejercer pre-
sion en Washington para modificar la postura agresiva que habia
demostrado hacia el primer gobierno de Diaz al demorar el reco-
nocimiento diplomatico hasta mayo de 1878. La presion de los
intereses comerciales britdnicos ayudo6 también a terminar con el
impasse diplomatico entre Gran Bretafia y México que habia du-
rado desde 1867 hasta 1884.9

En 1883, durante una gira de dos meses por Estados Unidos
que realizé en calidad de comisionado general de la delegacion
mexicana en la Exposicion Mundial de Nueva Orleans que ten-
dria lugar en 1884, Diaz tuvo oportunidad de consolidar y exten-
der su relacion personal con empresarios destacados de aquel
pais. La Exposicion de Nueva Orleans fue la primera participa-
cion importante de México en la gran cantidad de ferias interna-
cionales que se realizaron en Europa y América a finales del siglo
xix (Filadelfia en 1876, Buenos Aires en 1883, Berlin en 1883,
Paris en 1899 y 1900, San Luis Missouri en 1904).10 La acepta-
cion de Diaz a la comisién fue un claro indicador de su compro-
miso con la promocién de la imagen de México como una nacién
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moderna y progresista, ansiosa por diversificar sus lazos interna-
cionales para explotar todo su potencial econémico.ll

El viaje estaba inspirado también por motivos personales. Diaz
se habia casado recientemente con Carmen Romero Rubio y, por
ello, el viaje era, por inusual que asi fuera, una luna de miel. Tam-
bién habia aceptado la invitacion del general Gerénimo Trevifio
para ser padrino de su hijo. El hecho de que la esposa de Trevi-
fio fuese la hija del general Edward Ord, comandante de las tro-
pas estadounidenses en Texas y adversario de Trevifio durante ios
enfrentamientos de la frontera en 1877 (ver méas adelante), impli-
caba que, para algunos, el matrimonio y el bautizo se interpreta-
ban como el nacimiento de una nueva era en las relaciones entre
Estados Unidos y México.R2

Acompafiado por su esposa y su colega intimo, el monsefior
angléfono Eulogio Gillow, Diaz visité también San Luis, Chica-
go, Washington, Boston y Nueva York. Por medio de Matias Ro-
mero y su esposa de origen estadounidense, Diaz fue presentado
con individuos poderosos, como el magnate ferrocarrilero Jay
Gould, y el expresidente Ulysses S. Grant. De hecho, Diaz, Grant
y Gould ya eran socios, junto con Romero, Ignacio Mariscal y
varios empresarios y politicos de Oaxaca (Miguel Castro, Fiden-
cio Hernadndez y Francisco Meixueiro), en la malaventurada
Compafiia de Ferrocarriles del Sur de México, que fue creada en
1880 para unir las ciudades de Puebla y Oaxaca.13

En sus palabras de despedida en Nueva York, Diaz dio un
ejemplo caracteristico de su discurso diplomatico. Ensalzé el de-
sarrollo material, intelectual y espiritual de Estados Unidos, ha-
ciendo hincapié en el progreso hecho en la educacién (tanto en
escuelas como en universidades), la prensa, la tolerancia religiosa
y la provisién de asistencia social. Concluyé con una retérica re-
publicana y (aparentemente) antieuropea: «Le deseo prosperidad
y salud al gran pueblo americanol...] su pais ha alcanzado el pri-
mer lugar entre las naciones[...] y, por medio del esplendor de su
civilizacion basado en la paz, eclipsara el falso destello de impe-
rios antiguos sustentados en la guerra».4
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Otro ejemplo del discurso diplomético porfirista fue el que
ofreci6 Diaz en la ceremonia para enmarcar la llegada, en 1897,
del general Powell Clayton, el primer embajador de Estados Uni-
dos en México. Fue significativo que la ceremonia conmemorara
también el 50 aniversario de los Nifios Héroes. El embajador
Clayton hizo un simbdlico gesto de solidaridad colocando una
guirnalda en la tumba de los cadetes que murieron al combatir al
invasor yanqui. El presidente Diaz respondio: «Grande es la ad-
miracidn que su pais inspira entre los mexicanos, quienes lo he-
mos tomado como modelo para nuestras instituciones politicas y
gue estamos intentando imitarlo en la explotacion de nuestros
recursos naturales».15

Sin embargo, las expresiones publicas de empatia y coopera-
cién republicanas y el cultivo de las relaciones personales con im-
portantes empresarios y politicos de Estados Unidos se contras-
tan con la ambivalencia, los temores y las sospechas més privadas
de Diaz con respecto a la amenaza de Estados Unidos a la sobera-
nia mexicana. Hay evidencias en su correspondencia privada en
las que es posible detectar rasgos de su nacionalismo jacobino.
Por ejemplo, en 1890, escribid a Carlos Rivas, senador de Tamau-
lipas, para asegurar a los ciudadanos de ese estado que, a pesar de
los estimulos ofrecidos a las compafiias estadounidenses, el go-
bierno seguiria salvaguardando sus intereses y los de la nacion.
Los residentes estaban temerosos de que las tierras publicas se
vendieran a los norteamericanos: «Puede asegurar a los Tamauli-
pecos que el gobierno no prefiere a los gringos y que les hace al-
guna concesién que solicitan cuando después de mucho tiempo
de vigentes las leyes no hay mexicanos que manifiestan deseo de
aprovecharse de los beneficios que ellas conceden».16

En privado, Diaz también era cauteloso en lo referente a la
amenaza a la soberania econémica de México mediante una de-
pendencia excesiva del capital estadounidense. En 1889, por
ejemplo, recomendd a Ramén Corral, empresario y gobernador
de Sonora (y vicepresidente después de 1906), quien buscaba
fondos para su mas reciente empresa: «Yo le estimaria a usted que
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prefiriera el capital europeo para interpolarlo con el norteameri-
cano, que ya hay mucho en el pais»,1

La doble estrategia de Diaz de balancear los intereses esta-
dounidenses y europeos sirvio bien al régimen hasta el final de la
década de 1890. Después de 1898 se volvio cada vez més dificil
de sostener.

México y Estados Unidos

Las relaciones diplométicas entre México y Estados Unidos du-
rante el porfiriato fueron mas tensas de lo que en general se ha
supuesto. Hubo tensiones particularmente en el periodo 1876-
1878 y se deterioraron, ain maés, después de los acontecimientos
en Cuba en 1898. Sin embargo, si se les compara con las relacio-
nes entre los dos paises a lo largo de la primera mitad del siglo,
constituyen una clara mejoria.

El México independiente sufri6 amargamente a raiz de las am-
biciones territoriales de su vecino del norte. La incorporacion de
la provincia de Texas a Estados Unidos en 1845 fue seguida de la
derrota de México en la guerra de 1846-1847 que culminé con
la devastadora pérdida de la mitad del territorio, de acuerdo con
los términos del tratado de Guadalupe Hidalgo en 1848. La ad-
quisicién de la antigua provincia mexicana de California también
fortaleci6 la presion para que México concediera los derechos te-
rritoriales o de transito a través del Istmo de Tehuantepec, como
uno de los tres sitios propuestos para un canal interocednico o
para un ferrocarril (los otros eran Nicaragua y Panama, donde
finalmente se construyé el canal en 1914). En 1853, el gobierno
de Estados Unidos adquirio La Mesilla (la parte norte de Sonora
y Chihuahua) a cambio de 10 millones de ddlares como parte de
la compra Gadsden.15

México también habia debido soportar, en la década de 1850,
numerosas expediciones filibusteras estadounidenses. William
Walker habia intentado «conquistar» Baja California y Sonora en
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1853 y Sam Houston habia tramado un complot frustrado para
establecer un protectorado en el norte de México en 1859.19 Las
relaciones entre México y Estados Unidos mejoraron en gran me-
dida durante la Reforma, como resultado del apoyo otorgado a
Juarez durante la lucha liberal en contra de los conservadores
mexicanos y de los invasores franceses entre 1859 y 1867. Sin
embargo, la turbulenta historia de las relaciones entre los dos pai-
ses dejo, para todos los gobiernos mexicanos subsecuentes, inclu-
yendo el de Porfirio Diaz, una herencia profunda de desconfianza
ante las intenciones de Estados Unidos.

La busqueda de lazos diplomaticos, comerciales y politicos mas
estrechos con el vecino predador del norte se enfrentdé a muchas
dificultades después de 1867. Los continuos temas eran: el bando-
lerismo en la frontera; los ataques de las bandas indigenas en Chi-
huahua y Coahuila a las propiedades a lo largo de la frontera esta-
dounidense; los ataques apaches a las propiedades en Sonora; los
préstamos forzosos exigidos a los ciudadanos estadounidenses en
México; el contrabando de bienes europeos importados a Texas, y
la indemnizacion de las propiedades de los ciudadanos norteame-
ricanos en México, que habian sido afectadas por los disturbios
politicos de la guerra de Reforma y la Intervencién francesa.2

Ademas, a ambos lados de la frontera habia sustanciales barreras
politicas para una cooperacién «fraternal» mas estrecha. En la co-
rrespondencia privada y en la prensa hubo expresiones mutuas de
indiferencia, ignorancia, sospecha o de abierta hostilidad. Hubo,
por ejemplo, frecuentes denuncias en la prensa mexicana (particu-
larmente la catdlica) de las inevitables consecuencias de unos lazos
mas estrechos que implicarian una «conquista pacifica» de México
por parte de Estados Unidos. La preocupacion por la posible ame-
naza a la soberania mexicana habia llevado a la administracion de
Lerdo a no aceptar una serie de proyectos de ferrocarril que busca-
ban unir México con la frontera estadounidense.2l

Como consecuencia de la Revolucién de Tuxtepec en 1876, se
desarrollo un serio conflicto diplomético que negé al régimen de
Diaz el reconocimiento de Washington. Este respondi6, primero,
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con la convocatoria a elecciones presidenciales en 1877 para con-
firmar su legitimidad y, segundo, con el pago, a pesar de ia preca-
riedad de sus finanzas, del primer abono a la «deuda americanax.
El monto de la deuda habia sido fijado por laJoint Claims Com-
mission, creada en 1868 y cuyo veredicto no se emitié hasta
1877. Diaz cumplié con ambos requisitos, pero se le negé el re-
conocimiento formal debido a que adn no se habian solucionado
los serios problemas de seguridad en la frontera.

Las relaciones se deterioraron hasta tal punto que hubo verda-
dero peligro de un enfrentamiento entre las tropas mexicanas y
estadounidenses a raiz de la orden del general Edward Ord en San
Antonio, en junio de 1877, de perseguir a unos bandidos mexi-
canos através del Rio Grande. Como respuesta, Diaz mandd tro-
pas, bajo el mando de Gerénimo Trevifio, con érdenes de repeler
cualquier «invasion» que hicieran las tropas vecinas en territorio
mexicano. El asunto se habia complicado con el escandalo electo-
ral en Estados Unidos que habia conducido a una discutida elec-
cion del presidente republicano Rutherfbrd Hayes en 1877 y por
el consecuente deseo de desviar la atencién publica de la politica
interna hacia el conflicto con México. Finalmente, la presion
conjunta del House Foreign Affairs Committee del Congreso de
Estados Unidos y el consorcio empresarial que habia obtenido
una concesion del gobierno de Diaz para la construccién de un
ferrocarril desde El Paso, Texas, hasta la Ciudad de México, con-
vencié a la administracion de Hayes de reconocer de manera for-
mal el régimen de Diaz en abril de 1878.2 Una vez obtenido el
reconocimiento dejure, desaparecieron los obstaculos para la in-
vestigacion de rutas convenientes y para la expedicidon de conce-
siones de ferrocarril. Como resultado, las relaciones diplomaticas
ocuparon un segundo lugar frente a la instrumentacién de un
nuevo ambiente regulador que facilitara la construccion de ferro-
carriles, la mineria, el comercio a través de la frontera y la rapida
penetracién del capital estadounidense.23

Hacia finales de la década de 1880, el verdadero caracter de las
relaciones entre Estados Unidos y México se determinaba menos
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por la salud de los intercambios diplomaticos que por el rapido
crecimiento del comercio a través de la frontera, estimulado y
simbolizado, sobre todo, por la construccion de las vias de ferro-
carril que unian la Ciudad de México con la parte sur de Estados
Unidos, Como consecuencia, fue la region de la frontera, en par-
ticular, la que se transformo6 de una frontera no regulada a una
frontera internacional,24 En 1885, se reportd al Senado esta-
dounidense que las exportaciones de ese pais a México habian
rebasado, por vez primera, las exportaciones de Gran Bretafia y
Francia (mientras que las exportaciones de Estados Unidos a Sud-
ameérica se estimaban en menos de una tercera parte de las brita-
nicas y menos de la mitad de las francesas). Como lo ha explicado
Paolo Riguzzi, después de 1884 estos estrechos lazos comenzaron
atener un efecto importante en la vida cultural, social y econémi-
ca aambos lados de la frontera: «Desde la definicion y el control de
los limites hasta el uso de las aguas de los rios fronterizos, de los
tratados de extradicion hasta la propiedad literaria, de las paten-
tes industriales hasta las comunicaciones postales y proyectos de
arbitraje, se desarrollaban zonas de progresiva interdependencia y
de negociacion de caracter permanente».5

La interpretacion de muchos historiadores plantea que los lazos
entre México y Estados Unidos posteriores a 1884 fueron cordia-
les y sin conflictos.dl A primera vista, las florecientes relaciones
comerciales y el mantenimiento de un discurso diplomatico afable
sugirieron un consenso y una cooperacion generalizados. Sin em-
bargo, en la correspondencia privada del circulo interno del régi-
men habia una preocupacién seria y persistente con respecto a las
crecientes manifestaciones de agresién territorial, diplomatica y
econémica desde el norte de la frontera. Sus miedos no carecian de
fundamento. La parte final del siglo xix ha sido identificada desde
hace mucho tiempo como la era del spread-eagleism o naciente
imperialismo estadounidense; es decir, un periodo en el que las
ambiciones estratégicas y comerciales de Estados Unidos en el Ca-
ribe y América Central se transformaron en una afirmacién agre-
sivay con plena confianza de la hegemonia estadounidense.
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Un indicador importante de la reestructuracién de las relacio-
nes geopoliticas en el Caribe fue el conflicto entre Gran Bretaria,
Estados Unidos y Venezuela en 1896, acerca de la linea divisoria
entre la Guyana Britanica y Venezuela. A pesar de algunas ame-
nazas y de la entrega de un ultimatum al gobierno de Venezuela,
el gobierno de Gran Bretafia se abstuvo de una intervencion di-
recta, preocupado en mayor medida por los acontecimientos en
Sudéfrica que indicaban la Segunda Guerra Boer (1899-1902).
El incidente demostrd, primero, que Gran Bretafia estaba cada
vez mas preparada para reconocer el Caribe como una esfera de
influencia predominantemente estadounidense y, segundo, que
Estados Unidos estaba ansioso por redefinir la Doctrina Monroe
y por afirmar su derecho de intervencidn en la proteccion de sus
intereses estratégicos y comerciales, asi como de mantener el or-
den policial en los conflictos de la region. Esta nueva definicion
se expresaria mas notoriamente y con mayor detalle en la en-
mienda Platt a la constitucidon cubana en 1901 y en el corolario
Roosevelt en 1904. La primera daba a Estados Unidos el derecho
de intervencién en los asuntos cubanos a fin de salvaguardar los
intereses estadounidenses, y el Gltimo, justificaba la intervencion
de las tropas norteamericanas para solucionar conflictos internos de
los estados soberanos de Hispanoamérica. El intento por redefi-
nir la funcion y la responsabilidad de Estados Unidos en el Ca-
ribe condujo directamente a la articulacion de la doctrina Diaz,
una interpretacion alternativa de la Doctrina Monroe desde una
perspectiva panamericana.

Ladoctrina Diaz

A finales del siglo xix, Estados Unidos parecia dispuesto a asumir
el estatus y las responsabilidades de un poder colonial, segin lo
indicaban la guerra con Espafia por Cuba en 1898, asi como la
subsecuente ocupacion de la isla. Por lo tanto, la crisis cubana,
junto con una serie de conflictos en la regién caribefia durante las



POLITICA EXTERIOR Y RELACIONES INTERNACIONALES: 1876-1911 217

décadas de 1890 y 1900, marco un hito en la geopolitica de la
region y tuvo serias repercusiones para las relaciones entre Esta-
dos Unidos y México.Z/

El presidente Diaz distaba de callarse ante la creciente amenaza
a la soberania politica de México y de América Latina, que se
evidencié con las actividades y ambiciones estadounidenses en la
region del Caribe alo largo de la década de 1890. En una carta
reveladora de 1896 a uno de sus antiguos aliados politicos, Alfon-
so Lancaster Jones, diputado y luego senador por el estado de
Jalisco, Diaz explicaba sus puntos de vista sobre la realidad de la
politica exterior y sobre las relaciones entre Estados Unidos y La-
tinoamérica. El tono es caracteristicamente irénico y cinico y re-
fleja las frustraciones al resistir las presunciones del gobierno nor-
teamericano (descrito sarcéstica, pero significativamente, como
«nuestra oficiosa protectora»):

La Doctrina Monroe ni tiene el alcance que le quieren dar los Esta-
distas Americanos interpretandola muy libremente, ni puede ser
aceptada en términos de decoro por las Republicas Hispanoamerica-
nas, si no es mediante un pacto que sin lesionar los derechos de las
potencias Europeas, prescriba derechos y obligaciones reciprocas
dentro del espiritu de ilesa soberania para todas. Creo que la RepuU-
blica Norte Americana no busca ese resultado que la pondria al nivel
de todas las que firmarian esa especie de Aianza; pero repito que
solo bajo la forma supradicha podriamos los Latino Americanos
aceptar (0 que nuestra oficiosa protectora nos ofrece tan generosa-
mente.B

Sin embargo, habia una notable renuencia por parte del go-
bierno mexicano a lanzar esta Doctrina Diaz. En la misma car-
ta, el presidente expresaba una caracteristica preferencia por la
discrecion, siempre consciente de los peligros implicitos al opo-
nerse a Estados Unidos. Sin embargo, la fama de Diaz como
defensor de la soberania politica de las naciones latinoamerica-
nas, ciertamente, no pas6 desapercibida en la propia América
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Latina y en el Caribe, aunque si en el caso de la historiografia
antiporfirista. Su articulacién de los temores expresados amplia-
mente a través de Hispanoamérica explica la decisién del pa-
triota y revolucionario cubano José Marti de visitar México en
julio de 1894, como parte de los preparativos para la liberacion
de Cuba, asi como la decision de pedir el apoyo personal de don
Porfirio a la causa.

El tono adoptado en la carta que Marti escribié a Diaz pidien-
do una «conversacién» con el presidente deja ver la radicalizacién
del pensamiento politico de Marti posterior a 1889, el cual trans-
formé su entusiasmo inicial por el «atrevido ingenio» de Estados
Unidos, sus logros en la industria, el comercio y la educacién, en
la comprensidn de que la independencia politica de Cuba impli-
caba no solo el rechazo de la soberania espafiola, sino también el
enfrentamiento a las ambiciones estratégicas y territoriales de Es-
tados Unidos.® La carta de Marti expresaba admiracion por «la
sagacidad profunda y constructiva» de Diaz, por «su fuerte cora-
z6n que padecié por la libertad del continente que la mantiene
hoy con la unidad que da a su pueblo». Instaba a Diaz a apoyarlo
en su lucha por la liberacion de Cuba de la dominacion espafiola,
pero, al mismo tiempo, a evitar que Cuba cayese «bajo el dominio
funesto» de Estados Unidos, a quien describia como una «repu-
blica hostil». 0 Por lo tanto, quedan claros y evidentes los parale-
lismos entre la opinién de Marti y la doctrina Diaz con respecto
a la urgencia de proteger la soberania de Hispanoamérica en con-
tra de la amenaza de Estados Unidos.

Segun Federico Gamboa, Marti obtuvo apoyo politico y finan-
ciero de Diaz aunque, considerando lo delicado de las relaciones
entre México y Estados Unidos, nunca hubo una declaracién ofi-
cial del apoyo mexicano a la causa patridtica cubana.3l De hecho,
hay indicios de que el gobierno de Diaz intentaba realizar un
doble juego; apoyar tacitamente la causa de la independencia cu-
bana, al tiempo que, mediante la confirmacion del apoyo mexica-
no para mantener la soberania espafiola sobre Cuba, buscaba el
apoyo del gobierno espafiol para resistir las ambiciones estadouni-
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denses. Por ejemplo, el secretario de Relaciones Exteriores, Igna-
cio Mariscal, informé a Madrid en 1895 que tenia «su seguridad
y su fe absoluta en el triunfo de las armas espafiolas».2 Durante
1896 y 1897, a medida que las tensiones aumentaban, el gobier-
no intentd en vano ofrecer sus servicios como mediador entre los
patriotas cubanos y el gobierno espafiol, pero sus propuestas fue-
ron rechazadas tanto por Madrid como por Washington. Una vez
que brotaron las hostilidades entre Espafia y Estados Unidos en
1898, la postura oficial de México siguid siendo estrictamente
neutral, pero esto no pudo ocultar su debilidad ni el hecho de que
la estrategia de mantener el precario equilibrio de intereses se ha-
bia debilitado seriamente.

Entre el circulo porfirista de asesores més allegados al presidente
existia una consternacion profunda e impotente ante la ambicion
imperial de Estados Unidos, asi como ante la vulnerabilidad de la
postura de México. Por ejemplo, José Yves Limantour escribié a
Matias Romero en Washington expresandole sus temores de que
«dadas las condiciones econémicas, geograficas y politicas de nues-
tro pais, en relacion con Estados Unidos, debemos tener mucho
cuidado para no proporcionar a nuestros vecinos ninguna oportu-
nidad de dar rienda suelta a sus ambiciones».33

Temores similares se volvieron a manifestar durante la revolu-
cion de Panama en 1903, cuando Estados Unidos apoyo la causa
de la independencia panamefia de Colombia a cambio de que se
aceptara que Estados Unidos adquiriera la soberania sobre la fu-
tura ruta del Canal. Al igual que en el conflicto de Cuba, México
se mantuvo estrictamente neutral, pero mostr6 una mayor
preocupaciéon que la de cualquier otro pais latinoamericano ante
la amenaza a la soberania politica del hemisferio. México recono-
cio formalmente el Estado independiente de Panaméa en 1904,
pero como lo reportdé el mismo embajador estadounidense
(Powell Clayton), «el gobierno mexicano ve el asunto de manera
desfavorable». Ignacio Mariscal expresé abiertamente la opinién
de que lo ocurrido en Panama constituia un «acontecimiento po-
litico muy serio».34
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Después de 1900, hay mas ejemplos en los que la proteccion
de la soberania econdmica y politica de México se enfrent6 a los
intereses de Estados Unidos. En la década de 1890, como se vera
en el Capitulo 7, la estrategia econdmica del régimen de Diaz si-
guié la busqueda de nuevos mercados de exportacion y fuentes de
inversién, pero, al mismo tiempo, buscaba ejercer un mayor gra-
do de control estatal y de intervencion en la reglamentacion de
los sectores clave de la economia. Esta politica se expresé con
mayor claridad en la estrategia de «mexicanizar» los ferrocarriles
en 1908, y en la subvencién estatal masiva que se proporciono
para la reconstruccion del Ferrocarril Nacional de Tehuantepec
(1896-1907), que unia el Atlantico con el Pacifico. EIl control
sobre la vital ruta interocednica habia sido, como se indicé ante-
riormente, uno de los objetivos centrales de la politica de Estados
Unidos en el Caribe.3® Por lo tanto, fue significativo que el go-
bierno mexicano escogiese una compariia britanica (la de Weet-
man Pearson) como contratista para la concesion de Tehuante-
pec. Fue una decisién que origindé que Washington exigiese altiva
y furiosamente al gobierno mexicano en 1902 una explicacion
sobre por qué habian sido tan «odiosamente excluidos» del pro-
yecto de Tehuantepec.3%

Hacia finales de la década, ambos gobiernos se enredaron en
una disputa sobre derechos de desembarco para la armada esta-
dounidense en una estacion carbonera en la bahia Magdalena, en
la costa del Pacifico. La armada estadounidense ya habia ejercido
estos derechos desde hacia un tiempo, pero el gobierno de Diaz
posterior a 1906 se volvidé cada vez mas renuente a renovarlos.
Cuando finalmente se renovaron los derechos de desembarco en
1907, el contrato se limitd a solo tres afios,37

Mas preocupante fue el creciente enfrentamiento de intereses
en América Central. La politica exterior porfirista en Centroamé-
rica, partiendo de la politica adoptada por sus predecesores libe-
rales, siguié una doble estrategia que buscaba contener las ambi-
ciones tanto de Estados Unidos como de Guatemala, asi como
extender su autoridad politica en la region. Las principales dispu-
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tas entre México y Guatemala se centraban en la discutida sobe-
rania del estado de Chiapas y en las ambiciones guatemaltecas de
reunir bajo su control los estados centroamericanos. Los conflic-
tos tenian sus origenes en 1823, afio en que las Provincias Unidas
de Centroamérica se habian separado del imperio mexicano de
Agustin de Iturbide.

En la década de 1880 se resolvieron ambos problemas. La pre-
sion para definir las fronteras legitimas entre Chiapas y Guatema-
la crecié con el influjo de la inversidn extranjera para explotar el
potencial de la region para el cultivo de café y, en 1882, se firmo
un acuerdo entre el presidente de Guatemala, Justo Rufino Ba-
rrios, y el presidente Manuel Gonzalez. El intento posterior del
presidente Barrios de crear una Unién Centroamericana, en 1885,
se enfrentd a la vigorosa oposicion en el régimen de Diaz (y de los
estados centroamericanos de El Salvador, Costa Rica y Nicara-
gua), y se enviaron tropas mexicanas a la frontera. Sin embargo, la
guerra se evitd y la muerte de Barrios durante la invasion guate-
malteca a El Salvador puso fin a las pretensiones de Guatemala,

A partir de la década de 1890, la politica de México respecto a
Guatemala y Centroamérica se complico, inevitablemente, con
los intentos cada vez menos efectivos de resistir la intervencion
estadounidense en la region. La estrategia de Washington busca-
ba que el gobierno mexicano aprobara su politica de usar la inter-
vencion militar directa para controlar los conflictos de la region.
Diaz tuvo algun éxito al resistir varias invitaciones del gobierno
del presidente Theodore Roosevelt para cooperar con ellos en in-
tervenciones «pacificadoras», por ejemplo en Republica Domini-
cana en 1904, negandose a participar en apoyo de lo que se llegd
aconocer cominmente como «la politica de Big Stick» de Roose-
velt. Fundamentalmente, la defensa de la doctrina Diaz en Amé-
rica Central obligé a México a enfrentarse a Washington. En
1909, a raiz de la renuncia del presidente nacionalista José Santos
Zelaya, de Nicaragua, tras un golpe de Estado con apoyo esta-
dounidense, el régimen de Diaz ofrecid refugio a Zelaya y apoy6
la resistencia nicaragliense a la politica estadounidense.3
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Finalmente, a medida que la oposicién politica interna au-
mentaba en el norte de México en 1909 y 1910, el régimen de
Diaz fue incapaz de actuar contra las autoridades estadouniden-
ses que permitian las violaciones a las leyes de neutralidad por
parte de los conspiradores magonistas y activistas antirreeleccio-
nistas en aquel pais.® Por lo tanto, es posible afirmar que, en la
vispera de la Revolucion, las relaciones entre Estados Unidos y
México habian alcanzado su punto mas algido desde 1877. Frie-
drich Katz ha afirmado que, para 1910, tanto el gobierno como
los intereses comerciales de Estados Unidos eran hostiles al régi-
men de Diaz, factor que desempefié un papel importante en su
desaparicion.40

Hay poca evidencia de una participacion activa o directa des-
de Washington en la caida del régimen. Sin embargo, cierta-
mente hay ejemplos de una critica publica cada vez mas desfa-
vorable y de la creciente oposicion de prominentes intereses
comerciales estadounidenses ante el claro favoritismo del régi-
men por las compafiias no estadounidenses, como lo demostré
al otorgar contratos gubernamentales importantes (como el
caso de las concesiones petroleras y ferrocarrileras otorgadas al
britanico Pearson).4l La reunién de los presidentes Diaz y Taft,
en la frontera en octubre de 1909, fue una manifestacion osten-
sible de la salud de las relaciones diplomaticas entre Estados
Unidos y México; ocultaba, de hecho, tensiones serias entre am-
bos paises.2

MEXICO Y LAS POTENCIAS EUROPEAS

Si bien las relaciones entre Estados Unidos y México durante los
ultimos afios del régimen de Diaz pueden describirse, en el mejor
de los casos, como cautas y ambivalentes y, en el peor, como cada
vez mas conflictivas, también es posible afirmar, con los matices
necesarios, lo contrario sobre las relaciones de México con las
potencias europeas Gran Bretafia, Francia, Espafia y Alemania.


Ociel Adame
EU no hizo nada contra las conspiraciones magonistas y anti reeleccionistas como represalia a la doctrina Diaz (especie de panamericanismo bs EU)
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Sin embargo, el creciente acercamiento a Europa contrastdé agu-
damente con la situacién que habia prevalecido en el tiempo del
ascenso de Diaz al poder en 1876.

Durante los primeros afios del régimen, las relaciones con
Gran Bretafia, Espafia y Francia enfrentaron serios obstaculos.
Se habian estancado desde la década de 1820 por la persistencia
de no resolver el problema de la deuda con los obligacionistas de
ultramar y se habian dafiado severamente como consecuencia
de la Intervenciéon francesa entre 1862 y 1867. A partir de en-
tonces, el restablecimiento de los lazos diplomaticos y comercia-
les fue un proceso lento. Para mediados de la década de 1880,
estas dificultades estaban en su mayor parte solucionadas y se
habian reanudado las relaciones. A lo largo de las dos décadas
posteriores, bajo la tutela de los secretarios de Hacienda y Rela-
ciones Exteriores, José Yves Limantour e Ignacio Mariscal, las
ligas tanto diplomaticas como comerciales y financieras con el
viejo continente y la cantidad de individuos y empresas europeas
que operaban en México crecid de forma significativa. Por lo
tanto, la salud de las relaciones entre México y Europa, en vispe-
ras de la Revolucidn, contrasta agudamente con el deterioro de
las relaciones con Estados Unidos en el mismo periodo — aun-
gue queda claro que las relaciones México-Estados Unidos fue-
ron, en términos relativos, siempre de mayor alcance que las de
México con Europad3

Las razones para un mayor acercamiento a Europa eran en
gran parte econémicas, pero también reflejaban prioridades po-
liticas. La estrategia econdmica del régimen buscaba mayores
lazos de intercambio econdmico con las economias del Atlantico
Norte — inversiones de capitales, empréstitos, manufacturas y
mano de obra de los paises industrializados a cambio de expor-
taciones de materias primas— . Pero a medida que las inversiones
estadounidenses comenzaron a fluir con mayor rapidez hacia
México después de 1890, el régimen se preocup6 por conseguir
fuentes de inversion no estadounidenses como contrapeso ante
la amenaza que los intereses norteamericanos implicaban para la
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soberania econémica 7 politica de México. Hacia finales del ré-
gimen, particularmente bajo la tutela del euréfilo Limantour, era
evidente el favoritismo mostrado hacia los europeos, sobre todo
a los inversionistas britanicos, franceses y alemanes. Fundamen-
talmente, el desafio que planteé México en conjunto con sus
socios europeos, cuyas rivalidades imperiales fueron ademas una
caracteristica sobresaliente de la parte final del siglo xix, no pudo
frenar la hegemonia estadounidense en América Central y el Ca-
ribe. Y el apoyo diplomatico europeo al régimen, cultivado tan
cuidadosamente como parte de las celebraciones del primer cen-
tenario de la Independencia de México en 1910, no pudo evitar
su rapido desmoronamiento en 1911.

Antes de 1876, las relaciones de México con las potencias eu-
ropeas habian fluctuado de manera notable. La mejor descripcién
de la relacion con Espafa seria turbulenta y conflictiva, Espafia
no reconocid ni respeto la independencia de sus antiguas colonias
en América y mantuvo sus pretensiones intervencionistas alo lar-
go del siglo xix, en un intento por reafirmar su poder en el con-
tinente (como se demostré en Repulblica Dominicana en 1861).4
Las relaciones con Francia estuvieron determinadas por los con-
flictos que surgieron por la deuda y por la ambicién imperial. La
negociacion de los bonos Jecker por el gobierno conservador en
1859, el repudio posterior del gobierno de Judrez, combinados
con los ambiciosos planes del emperador Napoledn Il de agregar
México a las aventuras coloniales de Francia en Africa del Norte
e Indochina, fueron las causas fundamentales de la ocupacion
francesa en México después de 1862.46

En el caso de Gran Bretafia, la predominancia de inversiones
britanicas mineras en el periodo inicial independiente, la impor-
tancia del ingreso derivado de las tarifas sobre las importaciones
britanicas para las finanzas publicas mexicanas y, por udltimo, la
presencia fisica de sus mercaderes destacan la relevancia de las re-
laciones entre los dos paises.46 Al mismo tiempo, el endeudamien-
to creciente de México con sus acreedores britanicos representé
una fuente constante de tension. Habia dos tipos principales de
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acreedores; primero y mas importante, los tenedores de los bonos
de Londres, quienes habian invertido su capital en los préstamos
obtenidos en 1824 y 1825 y, segundo, ios tenedores de los bonos
de la Convencidn, cuyos reclamos por dafios sufridos antes de
1842 habian sido reconocidos por los dos gobiernos en 185177

La decision del gobierno de Juarez, en 1861, de suspender por
dos afios el pago de la deuda a fin de poder dirigir los escasos in-
gresos del gobierno hacia el desarrollo de la infraestructura y asi
reparar los dafios ocasionados por la guerra civil, originé una
reaccion inevitablemente hostil de parte de todos los extranjeros
que eran tenedores de bonos mexicanos. En octubre de 1861,
Gran Bretafia, Espafia y Francia aprobaron una intervencion mi-
litar tripartita para ejercer presion para que el gobierno de Juarez
reconsiderara su decision. Sin embargo, una vez que fue clara la
intencién francesa de proceder con una invasion a gran escala,
Gran Bretafia y Espafia se retiraron.

La aventura imperial frustrada de Francia en México entre
1862 y 1867 alter6 de manera dramatica las relaciones con Euro-
pa. Después de 1867, los vinculos con Gran Bretafia, Francia y
Espafia empeoraron, y el consiguiente bloqueo de acceso de Mé-
xico a los mercados financieros europeos dio un impulso al desa-
rrollo de lazos comerciales y diplomaticos con Estados Unidos.
Alemania también tenia buenas perspectivas para sacar ventaja de
la baja en el comercio britdnico posterior a 1867. Se estima que
para 1878, dos tercios de las exportaciones de México estaban
controladas por mercaderes alemanes de las ciudades hanseéticas
de Hamburgo, Bremen y Lubeck.48

Las relaciones tanto con Espafia como con Francia habian sido
restablecidas parcialmente por el gobierno de Juarez en 1871,
pero el asunto de la deuda pendiente seguia impidiendo la reanu-
dacidn de los lazos con Gran Bretafia. Como ya se ha indicado, el
régimen de Diaz en sus primeros afios siguié la politica de los
gobiernos de Juarez y de Lerdo de dar prioridad al fortalecimien-
to de las relaciones con Estados Unidos. Sin embargo, al tiempo
gue se hacian acercamientos a Washington y sobre todo a los in-
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versidnistas estadounidenses, habia una clara conciencia de la ne-
cesidad de promover la influencia europea como contrapeso de la
excesiva dependencia a la joven potencia. La urgencia es explicita,
ya desde 1882, en una significativa carta del representante mexi-
cano en Francia a Diaz: «Es vital restablecer nuestras relaciones
con Inglaterra, pues a todo trance debemos establecer una in-
fluencia europea como contrapeso de la influencia americana».49

Por lo tanto, la reanudacion de las relaciones financieras, co-
merciales y diplomaticas con Gran Bretafia fue una prioridad im-
portante. para el gobierno de Manuel Gonzéalez después de 1880.
Al mismo tiempo, el gobierno britanico debia soportar la presién
ejercida por parte de los tenedores de bonos de Londres y de los
intereses comerciales britanicos, apoyados por la Asociaciéon de
Cémaras de Comercio del Reino Unido, quienes en 1876 asegu-
raban que la reanudacién de las relaciones diplomaticas seria de
un considerable beneficio para contribuir al comercio existente y
para desarrollar nuevas oportunidades comerciales.

Aunque los historiadores britanicos han sefialado la renuencia
de los diplomaticos de Gran Bretafia en Latinoamérica a interve-
nir en favor de los intereses comerciales britanicos, en el caso de
México, en la década de 1880 hubo una clara convergencia
de preocupaciones comerciales y diploméaticas.50 Como resultado,
a mediados de la década de 1880 se habian solucionado los dos
principales problemas entre los gobiernos de Gran Bretafiay Mé-
xico — la deuda inglesa y el impasse diplomatico desde 1867— y
en 1884 se reanudaron las relaciones diplométicas formales. A
partir de este momento, aunque con un importante paréntesis a
principios de la década de 1890 con el inicio de la crisis Baring,
el capital britanico comenzé a fluir hacia México y, de acuerdo
con las estadisticas disponibles, a rebasar ios niveles de inversion
de Francia, Espafia y Alemania, e incluso a rivalizar con la inver-
sion estadounidense.5l

Como indicaban los crecientes niveles de inversién europea,
entre 1884 y 1898 las relaciones diplomaticas formales en si mis-
mas se volvieron menos importantes que las relaciones personales
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y comerciales que los individuos europeos desarrollaron con fun-
cionarios y politicos mexicanos, incluyendo las del mismo Diaz.
El trabajo cotidiano de las misiones diplomaticas europeas en
México durante este periodo se concentraba abrumadoramente
en asuntos comerciales y en la proteccién de intereses personales
de la creciente cantidad de extranjeros residentes en México. Fun-
damentalmente, la salud de las relaciones exteriores debe juzgarse
por el impacto colectivo que tuvo la inversion extranjera en la
economia porfiriana, lo cual sera tratado en el capitulo siguiente.

Sin embargo, la importancia politica de las relaciones diploma-
ticas se resaltdé de nuevo con la crisis cubana de 1898 y sus conse-
cuencias. Durante la Gltima década del régimen hubo una signi-
ficativa reagrupacion de las prioridades diplomaticas. Los
acercamientos diplomaticos a todos los representantes europeos
aumentaron de manera notable durante este periodo, a medida
que el gobierno de Diaz intentaba cimentar alianzas que pudiesen
contravenir el creciente poder y la influencia de Estados LJnidos.
Las embajadas extranjeras mas afectadas por este cambio fueron
las de Espafia y Alemania.

Como ya se ha indicado, las relaciones de México con Espafia
se transformaron durante la era porfiriana. La razon principal
para el cambio de los antagonismos que habian caracterizado las
relaciones a lo largo de la mayor parte del siglo xix fue la reafir-
maciéon de las ambiciones estadounidenses en el Caribe y Amé-
rica Central durante la década de 1890, especificamente en lo
relativo a la colonia hispana de Cuba. Esto coincidié con el
acuerdo final de los plazos y las condiciones para el pago de la
deuda pendiente con los acreedores espafioles, segun el convenio
firmado en 1894.22 El desarrollo del comercio y de las conexio-
nes financieras entre Espafia y México fue también el resultado
de los esfuerzos y las energias de un pequefio, pero muy activo,
grupo de empresarios, mercaderes y financieros espafioles, sobre
todo en la Ciudad de México, en Puebla y en Monterrey.53El
fortalecimiento de las relaciones entre Espafia y México se reflejé
también en la promocidn, en los circulos intelectual y politico,
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del hispanismo, concepto de una herencia cultural, linguistica,
religiosa y espiritual comun a través del mundo hispano, como
un desafio al intento de Estados Unidos de exportar su vision
anglofona, protestante y materialista del «panamericanismo» en
el continente americano.

Por lo tanto, en la parte final de la década de 1890 hubo una
clara convergencia de intereses politicos, econémicos y culturales
entre Espafia y México. Este fue también el caso de las relaciones
con Alemania después de 1898. Aunque la dimensién cultural de
la relacion fue mucho menor, Friedrich Katz asegura que las prio-
ridades diplomaticas alemanas posteriores a 1898 eran, primero,
utilizar a México como un pedn para desarrollar tensiones entre
este y Estados Unidos; como una manera de desafiar la hegemo-
nia estadounidense en la region, mientras que, al mismo tiempo,
evitaba cualquier confrontacion directa con Washington. Por lo
tanto, se otorgaron todos los estimulos posibles para mejorar la
penetracion comercial y financiera en el mercado mexicano por
parte de los mercaderes y las casas bancadas alemanas (especial-
mente la de Bleichroeder). Sin embargo, las inversiones sustan-
ciales alemanas en los ferrocarriles y en la mineria, concebidas tras
la recesion en Estados Unidos en 1907, fueron, a fin de cuentas,
infructuosas. Katz concluye que la influencia alemana en el Mé-
xico porfiriana estuvo «muy lejos de ser una serie de éxitos», pero
gue fue importante aunque, en esencia, marginal.-4

La imagen internacional de México en las fiestas

DEL CENTENARIO, 1910

El estado de las relaciones diplomaticas mexicanas durante las
ultimas décadas del régimen quiza se refleje mejor en las celebra-
ciones para conmemorar el centenario de la Independencia en
1910. Las fiestas del centenario fueron concebidas, sobre todo,
como una celebracidn fastuosa y sumamente nacionalista de los
logros politicos, econémicos, y culturales del régimen — la esta-
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bilidad politica, el progreso material positivista, y la madurez e
identidad mestiza de la nacién mexicana.

La participacion del cuerpo diploméatico fue vital para las cele-
braciones y se puso mucha atencion en la comodidad de los dele-
gados visitantes, como un intento de impresionar a los visitantes
de ultramar con los avances que habia tenido México bajo el man-
do de Porfirio Diaz. Se organizaron conferencias internacionales
como el Congreso de Americanistas, y se llevo a los delegados a
visitar las excavaciones que en el sitio arqueoldgico de Teotihua-
can realizaba la nueva Escuela Internacional de Arqueologiay Et-
nologia, fundada en ese mismo afio.%

Los monumentos que se seleccionaron para conmemorar el
centenario son dignos de breve mencién. Los dos monumentos
maé&s importantes que todavia hoy en dia constituyen los prime-
ros puntos de encuentro para manifestaciones de orgullo (o de
protesta) nacionales conmemoraron la historiapatria liberal, y el
republicanismo constitucional: el Hemiciclo a Benito Juarez en
la Alameda, y el Angel de la Independencia en el Paseo de la
Reforma. Las relaciones entre México y Estados Unidos se cele-
braron con la inauguracién de una estatua a George Washing-
ton. La culturay los avances cientificos franceses se conmemora-
ron con un monumento a Louis Pasteur. La inauguracion de un
jardin y de una exhibicién japoneses reflejaron las crecientes re-
laciones entre México y japdn. En el desfile militar realizado el
16 de septiembre, los oficiales mexicanos usaron sus NUevVos cas-
cos militares alemanes, encargados por el exministro de Defensa
y germandfilo, Bernardo Reyes (1900-1902).5%5 Como una de-
mostracién de la estima internacional de México, una parte con-
siderable del desfile fue un homenaje a este pais por parte de re-
presentantes de las fuerzas armadas de ambos lados del Atlantico:
Brasil, Argentina, Alemania y Espafia. Las relaciones entre Gran
Bretafia y México ya se habian celebrado, en 1907, durante la
lujosa inauguracién de la reconstruccion del ferrocarril que atra-
vesaba el Istmo de Tehuantepec, llevada a cabo por la empresa
Pearson.57
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En el contexto de las relaciones internacionales de México
posteriores a 1898, fueron notables los eventos que celebraron
las reanudadas relaciones culturales y politicas con Espafa, for-
talecidas también por el crecimiento de las tensiones entre Méxi-
co y Estados Unidos sobre el destino de Cuba. Como un gesto
simbdélico de reconciliacidn hispanomexicana, el jefe de la dele-
gacion espafiola, el marqués de Polavieja, hizo una entrega cere-
monial al presidente Diaz del uniforme que pertenecié a José
Maria Morelosds

No podia ser mayor el contraste entre la presentacién del ré-
gimen en las fiestas del centenario de 1910 vy las realidades social,
econdmica y politica del México porfinano en la vispera de la
Revolucion. Sin embargo, el mantenimiento de las relaciones
diplomaticas cordiales — aunque progresivamente tensas— con
Estados Unidos, asi como el restablecimiento de las relaciones
diplomaticas y comerciales con los adversarios europeos de Mé-
xico, y la inauguracion de relaciones con los imperios asiaticos
de Japon y China representaron triunfos notables para el régi-
men. La creciente respetabilidad internacional fue un factor vital
para la consolidacién de la estabilidad interna. Mas importante
aun, los logros de la politica exterior habian ayudado a fortalecer
tanto la imagen de México en el mundo exterior como el crédito
internacional del pais y a atraer la inversidn ultramarina, uno de
los componentes centrales de la estrategia econémica del régi-
men. Este es el tema del préximo capitulo.
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Capitulo 7

PAGANDO EL ORDEN Y EL PROGRESO:
DESARROLLO ECONOMICO Y SOCIAL:
1876-1911

Si antes de queyo muera la moralidad se arraiga
en nuestra sociedady en la administracién publica;
si el pobre encuentra en su patria instruccion y
pan; si el rico ha adquirido bastante confianza
para invertir su capital en empresas nacionales; si
del uno al otro extremo de la Republica la locomo-
tora con voz robusta, despierta>y pone en movi-
miento a todos los mexicanos, tan hermoso especta-
culo llenar& mis deseos.

Porfirio Diaz, 1880.

n contraste con labdivergentes interpretaciones de la politica

exterior porfiriana, siempre ha habido un amplio consenso
con respecto a que en la época porfiriana se presencié una trans-
formacién econémica sin precedentes. La historia econémica de
México ha identificado dos periodos fundamentales en los que
hubo un desarrollo econémico acelerado: primero, el régimen de
Diaz; segundo, la etapa de la industrializaciéon posrevolucionaria,
durante tres decadas, a partir de 1940, a las que se da por nombre
el milagro mexicano} La mayoria de los historiadores econémicos,
sean partidarios o no del régimen de Diaz, aceptan que la econo-
mia mexicana, bajo su mando, experimentd avances sustanciales,
incluso draméticos. Muchos de los obstadculos al desarrollo eco-

némico que habian acosado a México desde la Independencia en
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1821 se fueron erradicando lentamente: la ausencia de un merca-
do nacional integrado, aranceles internos prohibitivos, transporte
costoso e inadecuado, un aparato estatal débil, la falta de regula-
cién del comercio, de mercados formales de capitales y, por ende,
una escasez cronica de la inversion.

Las estadisticas del desempefio econémico en los primeros
afios del siglo xix indican el alcance de los problemas que heredo
el régimen de Diaz en 1876. Después del boom econémico a fina-
les del periodo colonial, se ha estimado que México experimento
una caida en el producto interno bruto (pib) per capita de alrede-
dor de 37% entre 1800 y 1860. Ademas, en opinidon de John
Coatsworth, hasta la década de 1880 el desarrollo econémico de
México se mantuvo detenido por «un ambiente institucional de-
ficiente para la actividad empresarial».2

Es importante sefalar que el progreso material porfiriano tema
sus antecedentes en el proyecto liberal decimondnico y, en ese
sentido, se tiene que desvincular el proyecto econémico del indi-
viduo que gobernaba el pais en esa época tan importante del de-
sarrollo nacional. Desde la independencia, el proyecto desarrollis-
ta intentaba extender sus lazos econémicos con el mundo exterior,
pero, al mismo tiempo, proteger su vulnerable soberania de sus
predadores del hemisferio y de Europa. Sin embargo, los inten-
tos por estimular las exportaciones y por atraer la inversion ex-
tranjera antes de 1870 enfrentaron numerosos obstaculos. La
guerra civil y la intervencidn extranjera, los altibajos de la indus-
tria minera, la imposicién de aranceles al flujo del comercio inte-
rregional (representados por las alcabalas) y la falta de infraestruc-
tura y mercados contribuyeron a limitar su expansion. Los
diversos proyectos de los empresarios extranjeros para explotar los
abundantes recursos naturales de México antes de 1860 habian
fracasado en su mayoria, como se ha demostrado, por ejemplo,
en el caso de las empresas mineras britanicas." Ademas, como se
indicé en el capitulo anterior, los inversionistas que habian espe-
culado con bonos mexicanos tuvieron que enfrentarse a repetidas
suspensiones del pago de intereses.
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Durante la primera administracion de Diaz (1876-1880), solo
hubo algunos indicadores de la transformacion que se daria en los
anos venideros. Fue durante la presidencia de Manuel Gonzélez
(1880-1884) cuando se hizo evidente la futura direccion de la
politica econdmica, con el rapido crecimiento del comercio y de
la inversion de capitales estadounidenses. Después de que Diaz
retomara el poder en 1884, el restablecimiento de los lazos con
los inversionistas de ultramar y la extension de los lazos externos
con la economia internacional se convirtieron en los objetivos
econdmicos primordiales del régimen.

El desempefio econémico de la era porfiriana también debe
juzgarse dentro del amplio contexto de los desarrollos en la eco-
nomia mundial. La segunda mitad del siglo xix vio una notable
expansion en el comercio internacional (ampliamente reconocida
como la primera globalizacién de la economia transnacional) que
ocasiond que las economias de Ameérica Latina se incorporasen
cada vez mas a la economia internacional como exportadores de
materias primas y de productos agricolas, y como importadores
de capital y tecnologia extranjeras y, en algunos casos espectacu-
lares (como el de Argentina y Brasil entre 1880 y 1914), como
importadores de mano de obra.* La demanda internacional de
materias primas crecié con rapidez después de 1850, como con-
secuencia directa de la evolucién de la Revolucion Industrial en
Europa y Norteamérica. El crecimiento demogréfico, la «revolu-
cion del transporte», la acumulacidon de capital y los cambios en
la tecnologia para la producciéon industrial y agricola en la econo-
mia del Atlantico del Norte tuvieron un efecto dramético en la
capacidad para exportar e importar de las naciones industrializa-
das. Por lo tanto, los recursos econdmicos y las materias primas
de América Latina fueron integrados progresivamente a esta cre-
ciente red internacional.5

Las estadisticas disponibles sobre el crecimiento econémico
durante la época porfiriana se han llamado espectaculares, incluso
revolucionarias. El kilometraje del ferrocarril aumenté anualmen-
te un promedio de 12%; la produccion industrial crecié un pro-
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medio anual de 6.5%; la mineria alrededor de 7%, las exportacio-
nes alrededor de 5% Yy las importaciones cerca de 4 por ciento/"

Si bien hay un consenso en el nivel de crecimiento econémico,
su impacto y sus consecuencias politicas siguen siendo polémi-
cos. No cabe duda de que las ventajas politicas que acumulé el
régimen como resultado del desarrollo hacia fuera hayan sido una
contribucion importante para su longevidad. El establecimiento
de la «paz» politica fue considerado como el requisito esencial
para la construccion de una nacion y para el desarrollo econémi-
co y justifico la imposicién retérica del orden en nombre del pro-
greso como un medio necesario para tal fin. La extension de las
comunicaciones (particularmente el ferrocarril y el telégrafo) in-
corpord grandes extensiones de territorio a la Orbita politica de la
capital y, asi, contribuyeron al proceso de consolidacion politica.
Las nuevas lineas de comunicacion facilitaron el despliegue de las
tropas para enfrentarse a cualquier desafio local o regional a la
autoridad central.

A pesar de las divisiones faccionales dentro del campo liberal,
habia un amplio consenso entre la gran mayoria de los liberales
mexicanos del siglo xix de que la mejor esperanza para el desarro-
llo nacional seguia siendo la integracién a la economia mundial.
A medida que el capital extranjero comenz6 a fluir, a partir de la
década de 1880, los frutos de tal integracién proporcionaron
pruebas tangibles de que la estrategia de desarrollo seguida por el
régimen era la formula adecuada. Esto lo reconocieron incluso los
oponentes politicos, con mayor notabilidad en el caso de Francisco
Madero, el lider del movimiento antirreeleccionista que derrocé
al régimen en 1911, quien equilibraba sus criticas al autoritaris-
mo politico del régimen con alabanzas a sus éxitos econdmicos.’

Por lo tanto, el desarrollo econdmico tendié a consolidar la
lealtad de la élite politica, especialmente la de aquellos individuos
que fueron receptores directos del patrocinio gubernamental en
la distribucion de concesiones para una vasta gama de empresas 0
gue fungian como intermediarios para los inversionistas de ultra-
mar. Ademas, el desarrollo de la burocracia estatal, la jnfraestruc-
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tura de las obras publicas y el ritmo de desarrollo urbano propor-
cionaron nuevas oportunidades de empleo para la creciente clase
media urbana.

Sin embargo, al mismo tiempo, el impacto del rapido creci-
miento econdmico tuvo, sin duda, el potencial para generar ten-
siones socioecondmicas y para alterar la paz politica de los afios
porfirianos. Durante muchos afos, la historiografia antiporfirista
sostenia que, en lugar de proporcionar una mayor demanda de
mano de obra o mayores oportunidades de empleo, para 1910 el
modelo econémico porfiriano habia producido un estancamien-
to en el mercado laboral y un rapido incremento de precios que
habia sobrepasado los aumentos salariales. EI empobrecimiento
de los trabajadores de las fabricas, de los artesanos urbanos y de la
masa de la poblacion rural fue identificado ampliamente como
una de las causas del descontento popular que estallé después de
1910.8 Sin embargo, los beneficios de la expansion econémica
para la creciente poblacién urbanay para la masa de la poblacién
rural (donde vivia alrededor del 80% de la poblacién) son mas
dificiles de analizar. Las estadisticas disponibles, sin embargo, de-
muestran tendencias salariales diversas segun el sector econémico
y la region geografica. Se nota un estancamiento en los salarios
agricolas entre 1900 y 1905 y luego un retroceso hasta 1911,
padrén repetido en los salarios promedio en las zonas centro-sur
y pacifico-sur. En cambio, en el sector minero y en las regiones
del Norte y del Golfo, los salarios promedio aumentaron en la
misma época. El impacto de la crisis econdmica de 1907 fue duro
en todos los sectores econdmicos, sobre todo en el norte de Mé-
xico, la zona mas vinculada a la economia estadounidense, y aun-
que hubo un repunte econémico en los dos afios siguientes, no se
puede descartar que haya provocado descontento o desilusion
hacia el proyecto econdmico porfiriano en sus ultimos afios.9

Muchas criticas del desempefio econémico del porfiriato tie-
nen sus raices en los analisis estructuralistas y nacionalistas de la
modernizacién del siglo xix, que aun gozan de una poderosa in-
fluencia en muchos estudios generales sobre la historia econémi-
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ca de México y de América Latina. Los estructuralistas, particu-
larmente aquellos que son (o eran) parte de la escuela de la
«dependencia», han asegurado por mucho tiempo que el modelo
de crecimiento basado en las exportaciones tenia defectos estruc-
turales y funcionaba en detrimento de los intereses nacionales. El
declive de los términos de intercambio o del valor relativo de las
exportaciones de bienes o de materias primas en relaciéon con
las importaciones de productos manufacturados era, segun se ha
afirmado, una tendencia secular que, a largo plazo, puso en des-
ventaja a los productores de materias primas y dio como resulta-
do un subdesarrollo estructural. Se arguye que las republicas de
Ameérica Latina quedaron encerradas en un ciclo de produccién
de monocultivos y de dependencia externa hacia los mercados, el
capital y la tecnologia, y se vieron obligadas a seguir servilmente
las indicaciones de los intereses extranjeros y, en efecto, a entregar
Sus recursos nacionales a un precio muy bajo. Se afirma que este
proceso distorsiono el desarrollo nacional e impidié laimplemen-
tacion de cualquier modelo alternativo (por ejemplo, el fomento
a la industrializacion).

Segun estos planteamientos, fue muy alto el costo social y po-
litico del proyecto de desarrollo de finales del siglo xix en Latino-
américa. Se arguye que el poder econémico y politico se concen-
traba en las manos de una élite minoritaria, una «burguesia
compradora», que ni podia ni queria actuar a favor de los intere-
ses hacionales. Se ha alegado que el efecto general fue tanto en el
empobrecimiento de las masas como una seria pérdida de la sobe-
rania politica y econémica.

El trabajo reciente de los historiadores econdmicos ha cuestio-
nado a fondo estas suposiciones e interpretaciones. El andlisis re-
ciente se ha enfocado menos en la teoria estructuralista y mas en
el analisis empirico de las condiciones y los recursos econémicos
internos, en el desempefio de los distintos sectores econdmicos y
en el destino de las empresas individuales. Las investigaciones
mas recientes han hecho hincapié, primero, en que los términos
de intercambio no siempre se deterioraron y, ciertamente, en que
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las exportaciones de materias primas de Latinoamérica durante el
siglo xix tuvieron periodos de «ventaja comparativa» en los mer-
cados mundiales. Segundo, en algunos casos, y particularmente
en el de México, se ha reconocido que, lejos de distorsionar el
proceso de desarrollo industrial, el desarrollo de la infraestructura
social y la mayor integracion del mercado nacional, por incom-
pletos y defectuosos que fuesen, sentaron las bases de una indus-
trializacion que se desarrollaria en el siglo xx. Finalmente, en
contraste con el retrato de las élites nacionales débiles o abulicas
gue obedecian ciegamente los dictados del capital internacional,
hay cada vez mas pruebas de que los gobiernos de América Latina
(sobre todo de las economias mas grandes de la regiéon: México,
Brasil y Argentina) promovieron de manera activa los intereses
nacionales y el desarrollo del Estado-nacion al erigir barreras
arancelarias y otorgar subvenciones para apoyar el desarrollo in-
dustrial y regular las actividades de los capitalistas extranjeros en
busca de objetivos nacionalistas.10 Estas interpretaciones son cla-
ve para entender la politica econémica del poriiriato.

Al mismo tiempo, la historiografia sobre la Revoluciéon Mexica-
na de 1910 ha distorsionado profundamente nuestro entendi-
miento de ios cambios econdmicos sustanciales que tuvieron lugar
en el transcurso del régimen. Puesto que los agravios populares
que se expresaron durante la década posterior a 1910 estaban, ine-
vitablemente, conectados con las transformaciones socioeconémi-
cas que se habian producido, se observa una fuerte inclinacién a
hacer hincapié en las fallas y las debilidades del proyecto econé6mi-
co porfiriano. Pero si se juzga la trayectoria econdmica del régimen
de Diaz desde la perspectiva de mediados del siglo xix, sus logros
resultan mas solidos y las conclusiones se ven muy diferentes.

Otra distorsion que surge de la interpretacion posrevoluciona-
ria del desempefio econémico es la suposicién de que la politica
econémica intervencionista, proteccionista y nacionalista que
persiguieron los gobiernos posteriores a la Revolucidon fue una
reaccién en contra y hasta un rechazo de la estrategia econémica
porfirista y, por lo tanto, un producto de la Revolucion misma.
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Queda cada vez més claro que, en su Ultima etapa, esas mismas
politicas llegaron a ser prioritarias del régimen de Diaz. Por lo
tanto, el mayor impulso de la politica gubernamental cambid
progresivamente hacia la regulacién estatal de la economia, a fin
de ampliar la proteccion de la soberania econémica amenazada
por el influjo del capital extranjero.

Laevoluciéon de la politica econdédmica

El informe que Diaz presentd al Congreso en 1880 al final de su
primer periodo de gobierno, en el que se encuentra el epigrafe de
este capitulo, indicaba claramente las preocupaciones y la estrate-
gia de los primeros afios del régimen. El énfasis se ponia en el
establecimiento de la paz interna, sin la que no habria podido
existir ningun desarrollo econémico duradero. No menos signifi-
cativo fue lo que Diaz llamé la «completa desorganizacién de las
finanzas publicas» que habia heredado en 1876 y que convirtio
en prioridades urgentes la renegociaciéon de la deuda y la satisfac-
cién de las demandas estadounidenses por dafios sufridos.

Por lo tanto, el fomento de las relaciones comerciales externas,
la restauracion del crédito internacional de México junto a una
reforma hacendarla profunda y la implementacion de un progra-
ma de infraestructura, transporte y obras publicas representaban
la base de la estrategia econémica porfiriana. Sin embargo, como
ya se indic6 en el capitulo anterior, de ninguna manera eran ta-
reas simples. Mayores avances tuvieron lugar en la década de
1870 con la introduccidn del derecho del timbre para reducir la
dependencia de la hacienda publica sobre los derechos aduanales,
y en la de 1880 con la renegociacion de las deudas extranjeras de
antafio que habian obstruido durante mas de medio siglo el acce-
so a nuevas fuentes de crédito internacional en los mercados fi-
nancieros internacionales.

Al mismo tiempo, se dieron los primeros pasos para la creacidon
de un sistema bancario y la evolucién de mercados de capital
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nacionales estables. Como afirma Carlos Marichal, el énfasis tra-
dicional que hacen los historiadores econémicos del porfiriato en
el papel central de la inversion extranjera y los ferrocarriles ha
tendido a menospreciar la contribucién al desarrollo econémico
del establecimiento de bancos, instituciones financieras y merca-
dos de capital nacionales. Era precisamente la ausencia, durante
la mayor parte del siglo xix, de dichas instituciones o de un mer-
cado estable para los valores y bonos publicos (fundamentales
para el desarrollo de las economias industriales de Europa y Esta-
dos Unidos) lo que evidenciaba el subdesarrollo de la economia
mexicana.

Hasta 1880, el empobrecimiento y el endeudamiento perma-
nente de gobiernos sucesivos, asi como la ausencia de una estabi-
lidad politica o de un cédigo comercial y una regulacion financie-
ra, provocaron que solo un pequefio nimero de alrededor de
veinte casas mercantiles y agiotistas controlaran un amplio &mbito
de actividades financieras. Los agiotistas comerciaban principal-
mente (y con mayor rentabilidad) con préstamos a los gobiernos
en bancarrota, pero también estaban involucrados en el comercio
de las importaciones y exportaciones, asi como en las industrias
minera y textil. 11

Avances importantes en la evolucién de la infraestructura fi-
nanciera se desarrollaron durante la administracion del presiden-
te Manuel Gonzalez (1880-1884). Al restablecimiento de las re-
laciones con Francia en 1880 le siguid el establecimiento, con
capital francés (y también britanico y aleman) del Banco Nacio-
nal Mexicano en 1881. Este fue solo el segundo banco autorizado
gue se establecié en la Ciudad de México, después del Banco de
Londres y México que habia recibido sus estatutos en 1864. En
1884, el Banco Nacional se fusion6é con otro banco de reciente
formacion, el Banco Mercantil, para formar el Banco Nacional de
México (Banamex), el cual desempefiaria un papel central en el
financiamiento de proyectos gubernamentales, especialmente al
encauzar fondos para las subvenciones a las compafiias de ferro-
carril, tan importantes para la construccién de la red ferroviaria.
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Otro paso importante hacia adelante fue la exitosa renegocia-
cién de los plazos de la deuda inglesa, las antiguas obligaciones
para con los acreedores ingleses, que habia quedado sin resolver
desde finales de la década de 1820. Las negociaciones fueron di-
rigidas por Manuel Dublan, a quien Diaz nombré ministro de
Hacienda en 1884, puesto que conservé hasta su muerte, en 189 L
Dublan pudo lograr un acuerdo en 1886 para reducir el monto
total de la deuda y la emisiéon de nuevos bonos con una tasa de
interés fija.12 De manera muy significativa, la solucién a la deuda
inglesa permitio a Dublan negociar con los bancos europeos un
importante préstamo por una cantidad nominal de 10.5 millones
de libras — el primer préstamo que un gobierno mexicano habia
podido conseguir desde 1825—, el cual se usd para liquidar las
obligaciones pendientes. Otros préstamos se obtuvieron (2.7 millo-
nes de libras en 1889; 6 millones en 1890) para financiar subsi-
dios gubernamentales a las compafiias de ferrocarril y para reunir
fondos para el proyecto de infraestructura mas importante y mas
costoso del gobierno de Diaz: la construccién de un ferrocarril a
través del Istmo deTehuantepec.13

Aunque la deuda publica total de México continud creciendo
en los afios siguientes (de un total estimado de 52 millones de
pesos en 1884 a 441 millones de pesos en 1910), estuvo méas que
compensada con la expansion general de la economia, segun la
medida del crecimiento de la inversidn extranjera (que alcanzé un
total aproximado de 1.4 billones de ddlares en 1911) y con la ra-
pida expansion de la red bancaria (con mas de treinta bancos au-
torizados con activos totales de més de 1 116 millones de pesos).14

La promocion de los abundantes recursos naturales y el enorme
potencial econdmico de México ayudd a persuadir a los empresa-
rios y financieros extranjeros para invertir en el pais. Después de
1876, bajo la direccion del secretario de Fomento, Carlos Pache-
co (1881-1891), los gobiernos de Diaz y Gonzalez comprometie-
ron recursos sustanciales para promover la imagen internacional
de México como una nacién plenamente comprometida con el
progreso material y con la aplicacién de la ciencia.l? EI régimen
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gasto, por ejemplo, cerca de 700 000 dolares en su representacion
en la Exposicién Mundial de Chicago en 1892 y méas de 400 000
délares en la de Paris en 1889. Se distribuyeron libre y generosa-
mente catadlogos comerciales y cientificos que describian a Méxi-
co como un modelo de estabilidad y prosperidad, y como un re-
manso de legalidad y seguridad para los empresarios extranjeros.
A los visitantes se les entretenia con corridas de toros, muestras
arqueoldgicas, incluso con la marcha de la banda de caballeria. La
promocién no terminé ahi, pues Fomento también promovié
«museos comerciales» permanentes a fin de promover los contac-
tos entre los productores mexicanos y los mercaderes extranjeros
en Yokohama, Filadelfia, Nueva York, Cardiff, Liverpool, Milan,
Paris, Viena y Berlin.16

No cabe la menor duda de que Diaz estaba comprometido
personalmente con la visidn de desarrollo de México como un
modelo de la «<modernidad», cuya futura prosperidad yacia en la
explotacidn sistemética y cientifica de sus extensos recursos poco
explotados. Por ejemplo, como ya se ha indicado, él se involucré
directamente, al participar como comisionado en jefe de la dele-
gacion de México en la Exposicion de Nueva Orledns en 1884.
Pero al mismo tiempo Diaz estaba mas que feliz de delegar a sus
subordinados el manejo de la politica econémica en general, asi
como las negociaciones detalladas con los acreedores internacio-
nales, Después de su primera reeleccion en 1884, tuvo la suerte
de poder aprovechar los talentos y la lealtad de solo dos minis-
tros de Hacienda: Manuel Dublan (1884-1891) y José Yves Li-
mantour (1893-1911).

La administracion de Dublan marco el tono de la estrategia
condmica que siguid el régimen. Dio un impulso para atraer la
nversion extranjera mediante el Cédigo de Comercio de 1884, el
mal buscaba regular y centralizar la entrega de concesiones a em-
presas nacionales y extranjeras, asi como establecer reglas claras
para el funcionamiento de los bancos y de las instituciones finan-
cieras. La actuacién de Dublan estuvo marcada por fluctuaciones
econdmicas, y, en Gltima instancia, debilitada por una severa crisis
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econdmica en 1891. Dublan murié poco después, para ser susti-
tuido, brevemente, por Matias Romero, y luego, en 1893, por el
joven José Yves Limantour (de solo 39 afios). A Limantour se le
atribuye el éxito de llevar la administracién financiera y la estrate-
gia econémica de México a alturas nuevas y sin precedentes.

La estrategia central de Limantour, y su logro principal, fue la
estabilizacion de las finanzas publicas de México. En sus propias
palabras, sus preocupaciones principales eran, en orden de priori-
dad: primero, lograr un presupuesto equilibrado y eliminar el dé-
ficit fiscal permanente que habian soportado todos los gobiernos
mexicanos del siglo xix; segundo, el manejo prudente de la deuda
publica; tercero, la abolicidon de las restricciones para el comercio
y, especificamente, la abolicion de las alcabalas. Por Gltimo, Li-
mantour buscaba una regulacién y un control mas firme del go-
bierno sobre el nimero creciente de instituciones financieras. 7

Lo que propugnaba Limantour era nada menos que una rees-
tructuracién radical de las finanzas publicas con el propdsito de
dar impulso al proyecto liberal de desarrollo nacional.18 Ello re-
gueria la centralizacién de la planificacion financiera y econémi-
ca, la consolidacion de la deuda publica de México, una reforma
fiscal, la estabilizacién de la moneda y una estrecha supervisiéon
de todos los proyectos, ya fuesen subsidiados o financiados me-
diante la deuda publica, por la Secretaria de Hacienda (y, natural-
mente, en manos del secretario de Hacienda), Al mismo tiempo,
requeria la reestructuracion de las bases sobre las que se financia-
riay llevaria a cabo el programa de obras publicas de gran escala
que eran parte fundamental del proyecto porfiriano de construc-
cién del Estado y la nacién. El Estado ya no volveria a ofrecer
concesiones ni subsidios a las empresas privadas dispuestas a em-
prender proyectos de ingenieria a gran escala (como habia sido el
caso con el desarrollo de la red de ferrocarriles). En la vision que
Limantour tenia del futuro, los proyectos de obras publicas esen-
ciales para la creacion de un Estado moderno y una economia
progresista serian planificados y financiados por el Estado; sin
embargo, habia limites a la extension del control estatal. Liman-
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tour creia que el Estado era un mal administrador y, como resul-
tado, siempre buscé administradores del sector privado para diri-
gir los proyectos de obras publicas.

En sus propios términos, la estrategia de Limantour fue sor-
prendentemente exitosa. En 1896, proporciond a México un pre-
supuesto equilibrado y el primer superavit en la cuenta corriente
desde que México lograra su condicion de nacion independiente
en 1821. Los superdavits en el presupuesto se registraron cada afo
de ahi en adelante hasta la Revolucidon. Mientras que la deuda
publica continuaba creciendo, el cauto manejo de Limantour
permitié a México obtener términos de crédito cada vez mas fa-
vorables, con tasas de interés sobre los nuevos préstamos de solo
4% en 1910. Esto implicaba que, aunque la deuda continuara
creciendo a un ritmo sin precedentes, el peso del pago de deuda
se habia reducido de 38% del ingreso del gobierno en 1895 a
menos de 5% en 1910.19 Ademas, las alcabalas se eliminaron en
1896, reforma que tuvo un efecto positivo en los niveles de co-
mercio nacional. La reforma del Codigo Bancario de 1897 hizo
mas rigidas las regulaciones relativas al funcionamiento de los
bancos que operaban en el pais. El crecimiento de las institucio-
nes bancarias se aceleré rapidamente, con el registro de mas de
veinte bancos autorizados, de fundaciones y de compafiias asegu-
radoras y de una gran cantidad de bancos privados registrados
entre 1897 y 1910.

A medida que la era porfiriana entraba en su Gltima década, los
inversionistas norteamericanos y europeos continuaban invir-
tiendo en México cada vez mayores sumas de dinero. Mas de la
mitad de las inversiones de cartera ultramarinas de Estados Uni-
dos antes de 1910 estaban dirigidas al sur de la frontera, y la lista
de inversionistas incluia a las figuras mas destacadas del capitalis-
mo corporativo internacional del siglo xix: Guggenheim, Speyer,
J.P. Morgan, Bleichroeder, Rockefeller. Esta lista no solo indicaba
la importancia de México como objetivo para la inversion extran-
jera (en segundo lugar de Hispanoamérica, después de Argenti-
na), sino también la cambiante composicion de los inversionistas
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extranjeros después de la década de 1890. Mientras que muchos
de los que participaron en la primera fase de inversiones en la
década de 1880 eran inversionistas pequefios (tanto nacionales
como extranjeros), para la década de 1900 predominaban las
instituciones financieras y los financieros empresariales a gran
escala.20

Una considerable preocupacion de Limantour era la amenaza
de que las fundaciones y los monopolios estadounidenses absor-
bieran la infraestructura mexicana de ferrocarriles y utilidades
publicas, asi como sus instituciones publicas y sus principales em-
presas industriales, o de que su creciente comercio de exportacio-
nes pudiese volverse absolutamente dependiente del mercado de
Estados Unidos.2L La amenaza a la soberania econdmica reflejaba
la amenaza a la soberania politica de México y Centroamérica
representada, como ya se vio en el capitulo anterior, por la agre-
sion estadounidense en el Caribe que, después de 1896, era cada
vez méas manifiesta.

Por consiguiente, Limantour adopté una serie de medidas in-
tervencionistas basadas en la estrategia de ejercer un mayor con-
trol y una mayor regulacién de la economia nacional. El ejemplo
més destacado fue la adquisicion de una participacion mayorita-
ria del Estado en la red ferroviaria gracias a la formacion de Ferro-
carriles Nacionales de México en 1907. La «mexicanizacién» de
los ferrocarriles (o, como se llamaba en su tiempo «la gran conso-
lidacién ferroviaria») fue muy significativa, no solo por su impor-
tancia econémica y estratégica, sino por su valor simbdlico como
un emblema tanto de la modernizacion porfiriana como del desa-
rrollo nacional.2

La dltima iniciativa importante de Limantour fue la reforma
monetaria de 1905 y la adopcién del patrén oro, con lo cual bus-
caba, primariamente, la estabilizacién del peso mexicano. La de-
cision tuvo sus origenes en la caida a largo plazo del precio inter-
nacional de la plata que habia seguido a la adopcién del patréon
oro en Estados Unidos en la década de 1870. Los paises, como
México y sus republicas hermanas de América Latina, que se-
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guian operando el patrén plata sufrieron una prolongada depre-
ciacion de sus monedas. Sin embargo, la devaluacion del peso
plata habia dado beneficios a sectores importantes de la econo-
mia. Ayudo6 a estimular las exportaciones y, debido al elevado
precio correspondiente de las manufacturas importadas, promo-
vio un desarrollo de la industria basado en la sustituciéon de im-
portaciones. No obstante, quien se vio mas perjudicado fue el
gobierno, pues debié cumplir con sus obligaciones del pago de la
deuda en oro. Por ello, Limantour cambi6, en 1905, al patrén
oro, a fin de proteger el peso y de estabilizar la tasa de intercam-
bio.z3

El impacto de la adopcién del patrén oro fue diverso. Las finan-
zas del gobierno continuaron estables, con un superavit presu-
puestal registrado en 1910, peto en otros sectores de la economia
tuvo un efecto mas negativo. Ciertamente el momento fue de lo
mas inoportuno. Mientras que el patrén oro debié haber promo-
vido la estabilidad a largo plazo en el comercio y la inversién in-
ternacionales, su implementacion coincidié con la crisis econoé-
mica de Estados Unidos en 1907, cuyos efectos llegaron con
rapidez a México. El impacto se sintié mas fuerte en la baja de la
inversion estadounidense, el lubricante de la expansion econémi-
ca porfiriana, y en la contraccion del crédito interno, sobre todo
al norte del pais, la regién mas integrada a la economia norteame-
ricana.E| sector minero se vio més afectado; varias minas cerra-
ron o redujeron sus actividades.23 Hubo también una escasez de
moneda de plata en circulacion que afect6 las operaciones comer-
ciales en todos los niveles de la economia. Aunque, para 1908, la
economia habia comenzado a mostrar signos de recuperacion,
la confianza en la estabilidad econémica del régimen se veia dafia-
da entre aquellos que habian sido sus mayores beneficiarios. Es
claro que esta situacidn contribuyé a las dificultades politicas que
enfrento el régimen después de 1908.
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Indicadores de progreso

Como consecuencia de la expansién del comercio mundial, de
la creciente confianza internacional en México y del profundo
compromiso del régimen con el progreso material, laeconomia
del pais se transformé durante el porfiriato. Cinco areas en par-
ticular merecen un analisis mas detallado. Primero, hubo un
crecimiento demogréafico continuo, aunque con poco creci-
miento de la tasa de urbanizacién. Segundo, se registraron me-
joras considerables en el transporte y en la infraestructura, so-
bre todo con el crecimiento exponencial de la red ferroviaria.
Tercero, tanto el comercio nacional como el internacional se
expandieron, especialmente con el resurgimiento de la mineria
y, durante los ultimos afios del régimen, el inicio de la indus-
tria del petréleo. Cuarto, hubo una notable expansiéon y diver-
sificacion de la produccion industrial estimuladas mediante
incentivos fiscales y legislativos y a través de la introducciéon de
nueva tecnologia y de nuevas fuentes de energia. Por dltimo, la
economia rural, sumamente diversa en México, estuvo sujeta a
nuevos estimulos y presiones como resultado de la tendencia
hacia la privatizacion de la tierra y a la expansién de la agricul-
tura comercial.

Tendencias demograficas

El crecimiento de la poblacién fue lento e irregular a lo largo del
siglo xix, con una notable aceleracion durante los tiempos de
Diaz. Poco después de la Independencia, en 1825, la poblaciéon
total se estimaba en 6.2 millones. En la vispera de la Revolucion
deTuxtepec (1875), la poblaciéon habia aumentado a 8.3 millones.
Hacia finales del porfiriato (1910), la cifra de 1875 casi se habria
duplicado, con 15-1 millones, lo cual representaba una tasa de
crecimiento promedio anual de 1.7%, en comparacién con una
tasa de 0.6% en el periodo de 1825 a 1876.
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Sin embargo, la distribucién del crecimiento de la poblacién
era irregular y presentaba una considerable variacion regional. Si
bien cada uno de los estados y territorios federales incremento su
poblacién entre 1875 y 1910, las tasas de crecimiento variaban
considerablemente, teniendo los mayores incrementos (de entre
130% y 370%) en los estados que bordean el Atlantico (Tabasco,
Veracruz y Tamaulipas) y en los estados del norte como Nuevo
Ledén, Coahuila, Guanajuato y el territorio de Baja California.
Otros estados registraron tasas de crecimiento de entre 50% y
70% (como Yucatan, Puebla, Morelos y Jalisco).

La ausencia de estadisticas no permite un analisis mas riguroso
de las tendencias demogréficas. Aunque en 1833 se cred la Socie-
dad Mexicana de Geografia y Estadistica y en 1835 el Departa-
mento de Fomento, no se realiz6 ninglin censo nacional hasta
1857. EI primer censo moderno lo llevé a cabo la Direccién Ge-
neral de Estadistica (una subdivisién de Fomento) en 1895 y se
repitié en 1900 y 1910. Estos censos muestran que ciertos indi-
cadores sociales, como las tasas de nacimiento, de mortalidad y
de esperanza de vida, cambiaron muy poco, a pesar del progreso
material y social tan publicitado por el régimen. La tasa de mor-
talidad, por ejemplo, era de 34 por cada 1 000 en 1895 y de 33
por cada 1 000 en 1910, y la esperanza de vida promedio se man-
tuvo inalterada en 29 afos.

Las estadisticas disponibles demuestran que también la tasa de
urbanizacién fue muy lenta, y se mantuvo précticamente estatica
a lo largo del siglo xix. Las cuatro ciudades mas grandes (México,
Guadalajara, Puebla y Monterrey) constituian 4% del total de la
poblacién de 1823, con un incremento hasta de 5% en 1895.
Incluso la Ciudad de México, cuya poblacién crecié de 165 000
en 1823 (2.6% del total) a 471 000 para 1910, seguia represen-
tando solo 3.1% de la poblacién total. %6

México, al igual que la mayoria de los paises de todo el conti-
nente americano, intentd estimular el crecimiento de la pobla-
cion mediante la promocion activa de programas de colonizacion
para alentar a los colonos extranjeros a explotar los recursos virge-
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nes del pais en las vastas areas de las tierras apenas ocupadas o sin
ocupan El fomento de la colonizacion extranjera fue, de hecho,
un programa fundamental del proyecto liberal de la segunda mi-
tad del siglo xix. Aqui, el régimen de Diaz continué con un pre-
cedente establecido por el gobierno de Juarez con el decreto de
tierras baldias de 1863, el cual habia ordenado la enajenacién y la
ocupacién de todas las tierras que aln estuviesen sin un uso pro-
ductivo. La ley de 1883 estimulaba a las compafias privadas ex-
tranjeras a deslindar terrenos baldios en desuso otorgandoles
como pago hasta un tercio de las tierras exploradas y, al principio,
obligaba a todas las compafiias deslindadoras a promover la colo-
nizacion, aunque esta Ultima condicién se elimind después.2

Sin embargo, a pesar de los generosos términos y condiciones
ofrecidos a los posibles colonos —en los casos de las colonias
agricolas, el gobierno proveyo6 terrenos en teoria adecuados y ha-
bilitados para el cultivo, ofrecié herramientas y semillas, y pago
los salarios de directores, ingenieros, médicos, preceptores (profe-
sores) y hasta de musicos en los primeros afios— , la estrategia de
colonizaciéon fue un sonado fracaso en términos demograficos,
econdmicos y politicos. Para 1910, se estima que solo 116 527
pobladores extranjeros, menos de 1% de la poblacion total, se
habian establecido en México. Claramente, la estrategia fue mu-
cho menos exitosa que la de los vecinos hemisféricos. Era obvio
gue los millones de emigrantes europeos que, hacia finales del
siglo xix, cruzaban el Atlantico buscando escapar de las duras
condiciones econémicas de Europa, preferian las atracciones de
Brasil, Argentina y Estados Unidos.

También es importante hacer notar que muchos de los que
emigraron a México durante el porfiriato eran, de hecho, mexica-
nos que vivian en Estados Unidos, a quienes se otorgaban benefi-
cios (tierras gratis y exenciones de gravamen) mas generosos que
a los no mexicanos. Para 1887, se habian establecido 14 colonias
con un total de 2 704 inmigrantes no mexicanos, mientras que
los «repatriados» mexicanos representaban mas del doble. Hacia
el final del porfiriato, se habia establecido un total de sesenta co-
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ionias; 16 por el gobierno, 44 por compafiias colonizadoras pri-
vadas. De estas, 18 proyectos de colonizacion (ocho publicos y
diez privados), es decir, casi un tercio del total, reclutaron a colo-
nos de origen mexicano. Las veinte colonias angloamericanas
constituyeron casi la mitad de las colonias «privadas», pero es sig-
nificativo que, considerando las preocupaciones nacionalistas del
regimen, ninguna de las colonias de patrocinio gubernamental
fuese angloamericana.8

La contribucién econdmica de estas colonias «extranjeras» (si
es que merecen ser llamadas asi) es dificil de evaluar. La més prés-
pera parece haber sido la colonia Tecate, en la frontera norte de
Baja California, con una poblacién de 158, cuya produccién
agricola y ganadera combinada fue evaluada por la Secretaria de
Fomento, en 1907, en 158 000 pesos. Sin embargo, es evidente
gue muchas de las demas colonias no atrajeron pobladores, € in-
cluso aquellas que si lo hicieron, tuvieron que luchar por sobrevi-
vir.Q El estudio de Marcela Martinez sobre las seis colonias agri-
colas italianas establecidas en Veracruz, Morelos, Puebla, San
Luis Potosi y el Distrito Federal entre 1881 y 1882 demuestra las
distintas fortunas de las colonias extranjeras en la época porfiria-
na. De las seis colonias originales, solo dos sobrevivieron a la Re-
volucién, y solo en un caso (el de la colonia Fernandez Leal, me-
jor conocida como Chipilo, en el estado de Puebla) mantuvo su
identidad como colonia italiana.3 Estas colonias tuvieron que
enfrentar una serie de estorbos y problemas fundamentales; la
especulacion de los lotes, la subcontratacién o arrendamiento a
terceros, la incompetencia de las autoridades mexicanas vy la falta
de experiencia de algunos colonos, la ausencia de nuevos créditos
o circulacion monetaria, la pérdida de cosechas y la ausencia de
mercados, la carencia de agua y sistemas de riego 0 maquinaria o
«capital fisico» moderno, o, en resumen, la falta de una infraes-
tructura adecuada para garantizar un comercio estable.

Estos problemas, en su conjunto, provocaron tempranas deser-
ciones y un flujo de peticiones de trasladarse a otras colonias o0 a
otros lados y, por ende, gran movilidad e inestabilidad dentro de
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las colonias. Aunque hubo casos de notables aumentos de produc-
tividad, en las colonias italianas predominaba la autosuficienciay
poca o ninguna evidencia de cambios en la dindmica de produc-
cién que supuestamente fue una caracteristica de la era porfiriana,
y menos la insercion en el mercado internacional que se habia es-
perado. Prevalecid una «agricultura campesina», siempre local o
cuando mucho regional, y siempre fragil y precaria.3

En términos politicos, a pesar de los fracasos de los proyectos
de colonizacién, la cesion de vastas areas de terreno para los colo-
nizadores y especuladores de ultramar expuso al regimen a la acu-
sacion de haber traicionado los intereses nacionales y de haber
entregado voluntariamente el patrimonio nacional. La creciente
presion politica llevé, en 1902, a una importante revision de la
politica en lo referente al deslinde y la venta de los terrenos publi-
COS y no permitié mas que extranjeros o compafiias deslindadoras
privadas obtuviesen tierras publicas. Mas notable aun fue el he-
cho de que la distribucion de los terrenos baldios se abandond
por completo en 1909.2

Transporte e infraestructura

Uno de los objetivos que con frecuencia se plantearon los gobier-
nos mexicanos del siglo xix era la urgente necesidad de mejorar las
redes de transporte y las comunicaciones como requisito previo
para el desarrollo de laeconomia y la construccion del Estado y de
la nacion. Sin embargo, la frecuencia de estas declaraciones solo se
iguala a la cantidad de obstaculos que debian superar. El terreno
montafioso, la falta de rios navegables, el deterioro de la red colo-
nial de caminos, el bandidaje, los conflictos politicos y los impues-
tos elevados (peaje de caminos, licencias de transito y las alcabalas)
eran mencionados con frecuencia como los principales obstaculos.

Se ha estimado que, en 1877, solo la mitad de los 8 700 km de
«caminos» federales eran apropiados para el trafico sobre ruedas.
Como consecuencia, la mayoria de los viajes seguian realizandose
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a pie, en muia o burro o, en ocasiones, y solo los muy adinerados,
en diligencia. El Unico signo visible de modernizaciéon de las co-
municaciones antes de 1876 eran las 5 600 millas de cable tele-
gréfico que se habian instalado.3

La red ferroviaria representd, por mucho, el desarrollo mas im-
portante del transporte, y se volvio el simbolo mas prominente de
la modernizacion decimonodnica. Al principio, se desarroll6 con
suma lentitud. La primera concesion de ferrocarril (para la vital
ruta entre la Ciudad de México y el puerto principal de la costa
atlantica, Veracruz) habia sido otorgada en 1837, pero la linea (el
Feriocarril Mexicano) no se termino hasta 1872. A partir de en-
tonces, la construccién de ferrocarriles se expandi6 rapidamente.
Para el momento de la primera reeleccion de Diaz, en 1884,
México tenia 5 731 km de vias. Para 1898 habia aumentado a
12 173 km vy, para 1910, a 19 280 km, con otros 8 000 km mas
de lineas ramales. 3%

La politica ferroviaria sufrié cambios significativos en el trans-
curso del régimen. Inicialmente, la estrategia habia intentado
atraer capital privado, en un principio interno, como la fuerza
motriz del desarrollo ferroviario. Con el proyecto que promovié
Vicente Riva Palacio, ministro de Fomento (1876-1880), se ce-
dié la iniciativa a los estados, con el apoyo del gobierno federal,
para otorgar concesiones para lineas locales que se incorporarian
a la red nacional. Entre 1877 y 1880 se otorgaron mas de treinta
concesiones, pero la construccidn tuvo lugar solo en ocho casos y,
aun asi, no se colocé méas de un total de 200 km de vias.

La ausencia de capital nacional, la reanudacién de las relacio-
nes entre México y Estados Unidos en 1878 y el interés de las
comparniias estadounidenses por extender sus lineas hacia México
originaron un cambio significativo en la politica. Con la falta de
una fuente de capital alternativa (puesto que las negociaciones
de la deuda con los acreedores europeos aun no se habian resuel-
to), en 1880 el gobierno de Diaz firmd6 contratos con compafiias
ferroviarias estadounidenses para la construccion de lineas que
unirian la Ciudad de México con Paso del Norte (ahora Ciudad
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Juérez) y con Laredo, Texas. El Ferrocarril Central Mexicano se
termind en 1884, y el Ferrocarril Nacional Mexicano en 1888,
anunciando asi el verdadero inicio de la era del ferrocarril en Mé-
xico y la funcion primordial que desempefiaria el capital extran-
jero en su desarrollo.®

Se ha estimado que la inversién extranjera en el desarrollo fe-
rroviario representd hasta un tercio del total de la misma en el
porfiriato, y si bien la mayor parte de la inversion era de fuentes
estadounidenses, el capital britanico también fue importante. Los
inversionistas britanicos obtuvieron una participacién mayorita-
ria en el Ferrocarril Mexicano en 1881 y en el Ferrocarril Intero-
ceanico (que unia Veracruz con la Ciudad de México a través de
Jalapa y Puebla) y en el Ferrocarril Mexicano del Sur (que unia
Puebla con Oaxaca) en 1892. Sin embargo, el capital mexicano
no fue invisible durante el apogeo de la mania porfirista ferroca-
rrilera. En Yucatan, por ejemplo, los empresarios locales constru-
yeron y administraron un extenso sistema de lineas que unia las
plantaciones de henequén con los puertos locales, a fin de exten-
der las exportaciones.3

Si bien es indiscutible la importancia de la inversién extran-
jera para el desarrollo del ferrocarril, los beneficios que recibie-
ron los inversionistas extranjeros resultan mas polémicos. Los
primeros analisis se concentraban en la transferencia de benefi-
cios a los inversionistas de ultramar, a quienes se acusaba de
haber contribuido con efectos dafiinos al desarrollo nacional: el
hecho de que el desarrollo ferroviario dependiese absolutamen-
te de la importacion de locomotoras, vias, ruedas, mano de obra
capacitada y combustible; el hecho de que los salarios mas ele-
vados en las compafias ferroviarias extranjeras fueran para los
empleados extranjeros; y, sobre todo, el hecho de que las sub-
venciones del gobierno para la construccion de ferrocarriles
constituyesen una sangria considerable a los recursos naciona-
les, consumiendo un gran porcentaje de los gastos gubernamen-
tales. Se ha estimado, por ejemplo, que hasta 50% del presu-
puesto total anual del Departamento de Fomento entre 1880 y
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1890, o un promedio de 16% del gasto total anual del gobier-
no, era destinado a los subsidios ferroviarios. El elevado nivel de
subsidio exigid la negociacién de préstamos en el extranjero y la
emision de bonos del Estado, los cuales incrementaron de ma-
nera considerable el nivel de la deuda publica y, a lo largo de la
década de 1880, amenazaron con llevar al gobierno a la banca-
rrota. Cuando se consideran los pagos de los intereses y los di-
videndos, se afirma con frecuencia que la transferencia de recur-
sos al extranjero fue sustancial.

Sin embargo, es necesario revisar la impresion de que la cons-
truccién ferroviaria fue benéfica Unica o principalmente para los
intereses extranjeros. Por un lado, el estudio de Alfred Tischen-
dorf trata del bajo nivel de rendimiento para los inversionistas
britanicos en México e indica que las inversiones en el ferrocarril
no les dieron los dividendos que se han supuesto.37 Investigacio-
nes mas recientes indican también que los subsidios federales
contribuian en una proporcién mucho menor a los costos reales
de construccion, lo cual implicaba que las compafiias ferroviarias
estaban obligadas a realizar inversiones mas sustanciosas para
poder construir sus ferrocarriles. Por otro lado, durante los ulti-
mos afios del régimen, los beneficios econémicos internos deri-
vados del desarrollo ferroviario sobrepasaban su costo a la Ha-
cienda mexicana.3

También es claro que el régimen de Diaz se preocupaba no solo
por la falta de integracion de la red ferroviaria sino por la amena-
za a la soberania econémica que representaba el control extranje-
ro (especialmente estadounidense) de la red ferroviaria. Como
resultado, durante la fase final del desarrollo ferroviario, bajo el
auspicio de la Secretaria de Comunicaciones y Obras Publicas,
recién creada en 1891, hubo un nuevo énfasis en incrementar el
control estatal y la regulacidn. La nueva estrategia se manifestd en
la Ley de Ferrocarriles del secretario de Hacienda, José Yves Li-
mantour, en 1899.

Esta nueva ley buscaba, primero, integrar la red existente me-
diante la restriccion del subsidio federal otorgandolo solo para
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lineas nuevas que unieran las partes separadas. Segundo, la ley
pretendia reducir los elevados niveles de subsidio gubernamental
que iban de los 6 000 alos 8 000 pesos por kildmetro. Tercero,
buscaba «mexicanizar» progresivamente el sistema, a fin de que el
gobierno mexicano obtuviera el control de dos tercios de la red
ferroviaria. Para 1907, el gobierno habia adquirido una participa-
cién mayoritaria en los ferrocarriles Central, Nacional, Interna-
cional e Interoceanico, y habia creado una nueva compaiiia: Fe-
rrocarriles Nacionales de México.39

Es posible interpretar la consolidacion de la red ferroviaria en
1907 como una respuesta al aumento del nacionalismo econémico
en el México de finales del siglo xix, un nacionalismo defensivo
que era un componente integral del proyecto de desarrollo nacio-
nal porfiriano. En el caso especifico de los ferrocarriles, la propie-
dad extranjeray el patron de construccién (en especial la extensién
de las lineas norte-sur y la inexistencia relativa de lineas este-oeste)
hasta entonces habian seguido casi exclusivamente los dictados de
los intereses estadounidenses y, en consecuencia, representaban una
amenaza para la soberania econémica de México. Al explicar su
estrategia global, Limantour escribio:

No hay quien considere ilusorio el peligro de que nuestras principa-
les lineas puedan pasar a poder de algunos de los sistemas de Ferro-
carriles americanos. Se palpan las consecuencias desastrosas que aca-
rrearia para México, asi la explotacion de nuestras lineas férreas en
favor de los extranjeros, como la presion que ejercitarian esas pode-
rosas entidades sobre los negocios publicos de mas importancia. 0

Sandra Kuntz Ficker ha subrayado la importancia politica y
simbdlica de la consolidaciéon y argumenta que «aunque la lite-
ratura convencional sobre la época no logra reconocer la impor-
tancia del acontecimiento, con la creacion de los Ferrocarriles
Nacionales de México, el régimen porfiriano fue el precursor de
la postura nacionalista que suele asociarse con la Revolucion
Mexicana».4
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Sin embargo, el mas reciente, mas profundo y, seguramente, el
maés equilibrado estudio sobre el asunto, subraya:

La formacién de Ferrocarriles Nacionales de México no puede redu-
cirse solo al veredicto de un rescate entreguista o una nacionalizacién
pionera, sino mas bien entenderse como un pedregoso proceso de
conjuncién y condensacion de distintos intereses nacionales y extran-
jeros, Asi, la adquisicion y la consolidacién de las lineas por parte de
Limantour revela una dindmica mucho mas compleja en las relacio-
nes entre el secretario de Hacienda y los capitalistas extranjeros.2

El impacto general de los ferrocarriles en el desarrollo de la
economia mexicana en el porfiriato sigue siendo un tema polémico.
Todos estan de acuerdo en que la expansién de la red ferroviaria
estimulé la actividad econdmica, pero no lo estan con respecto a
cudles y para quién fueron los beneficios principales. Sin embar-
go, muchos estarian de acuerdo con Enrique Céardenas al afirmar
gque para la economia mexicana, «la construccion de los ferroca-
rriles fue el acontecimiento mas importante del Gltimo tercio del
siglo [xix]».43

Ciertamente, la expansion ferroviaria estimulé una mayor in-
version extranjera en otros sectores de la economia, particular-
mente la mineria. Alrededor de 80% del total de la inversion es-
tadounidense en México en la segunda mitad del siglo xix (38%
del total de la inversidn extranjera) estaba concentrado en los fe-
rrocarriles y la mineria. EI mejoramiento del transporte también
estimulo el crecimiento del comercio tanto internacional como
nacional. México experimentd, cada afio entre 1890 y 1905, un
saldo comercial positivo con exportaciones que excedian a las im-
portaciones hasta en un tercio en algunos afios. Los costos de
fiete por ferrocarril se redujeron hasta en 80% Yy el trafico de fletes
crecié en un promedio anual de 15% entre 1873 y 1910.

La expansion de las exportaciones fue, sin duda, un resultado
directo de la expansidn ferroviaria, pero no debe olvidarse la con-
tribucién del rapido desarrollo, en el mismo periodo, de las rutas



260 PORFIRIO DIAZ: ENTRE ELMITO Y LA HISTORIA

de barcos de vapor. Se ampliaron las obras portuarias y se moder-
nizaron los puertos principales. Los barcos de vapor unian las
ciudades costeras de México entre si y a la economia mundial.
Para finales de la década de 1890, habia nueve rutas maritimas
que unian los puertos del Golfo de México con los de la costa
atlantica de Estados Unidos y con los puertos europeos mas im-
portantes (Liverpool, Londres, Cadiz, Bordeaux, Antwerp y
Hamburgo), exportando los productos tropicales mexicanos
(maderas de tinte, café, yute y henequén), e importando planta
industrial y material para la construccion de ferrocarriles. En la
costa de! Pacifico, habia siete lineas que conectaban México con
Asia (a través de San Francisco), y permitian la expansion de las
exportaciones del peso plata a Filipinas, China y la India, las cua-
les fueron fundamentales para el resurgimiento de la industria
minera de México hasta la conversién al patréon oro en 1905.

Inicialmente, la mayoria de los historiadores econémicos se in-
clinaban por hacer hincapié en los aspectos negativos del desarro-
llo del transporte en la época porfiriana, sobre todo el ferrocarri-
lero. Se afirmaba que la entrega de las ganancias, el pago de
préstamos y dividendos, y los elevados subsidios gubernamenta-
les mermaban los recursos nacionales. También se ha afirmado
que el precio de fletes y de transporte de pasajeros se mantuvo
elevado de manera desproporcionada, restringiendo asi el movi-
miento de bienes y de la mano de obra. Se ha considerado que la
promocion que dio el régimen a las exportaciones y a la inversion
extranjera distorsiono el desarrollo nacional y evito el crecimien-
to de los mercados nacionales, pues en lugar de integrar los mer-
cados regionales de México, los unié a la economia mundial. Por
encima de todo, durante mucho tiempo se ha afirmado que las
aberraciones sociales producidas por el desarrollo ferroviario (el
estimulo a la especulacién y a la adquisicion de tierras, la usurpa-
cion de la pequefa propiedad) originaron descontento y rebelion
y, por ello, contribuyeron a las causas de la Revolucion de 1910.41
Las investigaciones recientes han modificado profundamente es-
tas conclusiones negativas.
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Mineria

No hay duda de que el «motor del crecimiento» de la economia
mexicana durante el porfiriato fue el sector de las exportaciones.
Se ha calculado que las exportaciones aumentaron en una tasa
promedio de 3.9% entre 1878y 1895,y llegaron a un incremen-
to anual promedio de 6.9% entre 1895 y 1910. El sector mas
dinamico en las exportaciones era, sin duda, la mineria, cuyos
productos en su conjunto representaban mas de 60% del total. El
valor de la produccién minera pasé de 25 millones a 240 millo-
nes de pesos entre 1877 y 1910, con una tasa media de creci-
miento de 7% anual.

Es bien sabido que la mineria habia sido fundamental para la
estructura de la economia colonial, el nicleo de una red de agri-
cultura, comercio y manufactura que se habia expandido con ra-
pidez a finales del siglo xvm. Quizas no sea una exageracién afir-
mar que las aspiraciones econémicas de la nueva nacién mexicana,
a principios del siglo xix, estaban fundadas en la explotacion de
sus abundantes recursos minerales. No obstante, a principios y
mediados del siglo xix, el desempefio de la industria minera fue,
en general, decepcionante, en parte por la pérdida de inversién de
capital, en parte por la pérdida dei abastecimiento regular del
mercurio (que Espafia proveia previamente), que era vital para el
procesamiento de «patio» de los minerales de baja ley. A pesar de
gue se habia invertido capital extranjero, en su mayoria britanico,
y que se habian introducido técnicas de produccion mas moder-
nas, como la energia de vapor, la produccion y las practicas labo-
rales coloniales persistieron a lo largo del siglo xix.4

La combinacion de la nueva tecnologia (con la electrificacion
y el desarrollo de la cianuracion), la construccion ferroviaria y la
inversion extranjera produjeron un dramatico resurgimiento de
la industria durante el porfiriato. La inversion extranjera en la
mineria recibié un gran estimulo con la legislacién, aprobada en
la década de 1880, que facilitaba no solo que los extranjeros ad-
quiriesen concesiones mineras, sino que fueran duefios de ellas, lo
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gue hasta entonces estaba prohibido por las leyes coloniales espa-
fiolas y las mexicanas. En 1884, el Congreso aprobd un nuevo
codigo que no hacia referencia a la retencién estatal de la propie-
dad del subsuelo. En 1892, una ley posterior eliminé el requeri-
miento de que las minas debian ser trabajadas para poder mante-
ner la concesién, y eliminé la posesién estatal del subsuelo.

Como consecuencia tanto de las reformas internas como de la
demanda externa, la industria minera experimentd un fuerte re-
punte, lo cual repercutié no solo en la mineria tradicional de oro
y plata, sino también en metales que hasta entonces no eran ex-
plotados, principalmente plomo, cobre y zinc, pero también car-
bén, antimonio y mercurio. Para 1910, la produccidon de metales
industriales (42% del total) habia sobrepasado la produccion de
la plata (39%). Se desarrollaron nuevos centros mineros, particu-
larmente en los estados nortefios de Sonora, Chihuahua, Duran-
go y Coahuila, ademéas de los que eran centros tradicionales de
produccion minera desde la época colonial, Zacatecas, i iuanajna-
to y Pachuca.46

La mineria en el México porfiriano estaba dominada por el
capital extranjero. El valor de las minas de posesion estadouni-
dense en 1911 se estima en 223 millones de délares, y el de las
minas britanicas en 44 millones. Para 1909, las compafiias nor-
teamericanas controlaban casi tres cuartas partes de la actividad
minera en México y mas de 70% de la industria metallrgica. El
impacto de la mineria y la fundicién fue particularmente fuerte
en el norte del pais, donde predominaron las compafias esta-
dounidenses, sobre todo la American Smelting and Refining
Company, controlada por la familia Guggenheim. En Chi-
huahua, un pufiado de compafias estadounidenses controlaba
75% de la produccidon minera y méas de tres cuartas partes de la
planta laboral. El periodo de crecimiento mas rapido fue la déca-
da posterior a 1900, cuando se duplicé la produccién minera.4

El periodo de 1900 a 1910 fue testigo también de los primeros
pasos de la industria petrolera, que tendria un auge espectacular
en la siguiente década (1910-1920). La naciente industria siguio
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el mismo padrén que el resurgimiento de ia mineria, también
dominada por empresas extranjeras (en este caso, hasta el 95%),
vinculado al desarrollo ferroviario. El descubrimiento de los pri-
meros depositos en El Ebano, San Luis Potosi, en 1904, realizado
por la Huasteca Petroleum Company del estadounidense Edward
Doheny, se ubicé en un terreno que bordeaba el Ferrocarril Cen-
tral Mexicano. Al compas de la expansién de la industria petrole-
ra, las locomotoras de la red ferroviaria se fueron transformando
para funcionar con petrdleo, y no con el costoso carbén importa-
do, y los productos industriales de la naciente industria petrolera
(aceites lubricantes y para iluminacion) empezaron a desplazar la
importacion de productos norteamericanos en el abastecimiento
del mercado doméstico.

El dominio de las compafiias petroleras estadounidenses sobre
la naciente industria nacional produjo el temor de que la explota-
cion petrolera cayese en el control monopdlico de los intereses de
Estados Unidos. Diaz solicitd personalmente que Doheny no
vendiera sus propiedades a la Standard Oil sin dar primero la
oportunidad de comprarlo al gobierno mexicano. Al mismo
tiempo, el régimen otorgd concesiones para la explotacion del
petroleo al empresario britanico Weetman Pearson, con el fin de
que la empresa petrolera de Pearson (la Comparfia Mexicana
de Petroleo El Aguila) hiciera competencia en el mercado domés-
tico con el subsidiario de Standard Oil (la Waters Pierce Qil
Company).48

De esta manera, el gobierno de Diaz intent6 evitar que las em-
presas estadounidenses controlaran la industria petrolera mexica-
na. Esto fue el origen de un notable resentimiento en los circulos
empresariales de Estados Unidos y de tensién entre los gobiernos
de los dos paises. La rivalidad entre britanicos y estadounidenses
por el petréleo mexicano condujo, inevitablemente, a una guerra
de precios del petréleo en México durante los afios que precedie-
ron a la Revolucion. Sin embargo, el auge espectacular de las ex-
portaciones petroliferas de México, que convertiria al pais en el
segundo productor mundial de petréleo de la década de 1910 a
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1920, y que tendria un impacto tan crucial en la economia mexi-
cana del siglo xx, no sucedio sino hasta después de la caida del
régimen de Diaz. Sin embargo, el fomento de la industria petro-
lera por parte régimen porfiriano reflejé su interés en la promo-
cion de la mineria en general y en el desarrollo de fuentes de
energia accesibles que apoyarian el proyecto de industrializacién.
No deja de ser irénico que el primer embarque de exportacion de
petréleo mexicano (25 de mayo de 1911) tuviera lugar un dia
antes de que Porfirio Diaz saliera de la capital hacia su exilio en
Europa.#

Industrializacién y mano de obra

La industria textil constituy6 el sector mas importante en el desa-
rrollo de la base manufacturera de México anterior al auge porfi-
riano. Ya para 1850 se estima que se habian establecido cincuenta
fabricas con unos 100 000 trabajadores. Sin embargo, después de
1890, también hubo un periodo de acelerado crecimiento y rapi-
da diversificacion de la produccion industrial. Para 1910, las fa-
bricas mexicanas producian hierro y acero, productos quimicos,
jabén, vidrio, cemento, textiles, cerveza, cigarros, papel, yute y
productos enlatados. Hacia finales del régimen de Diaz, se ha
estimado que la industria manufacturera representaba aproxima-
damente el 12% de la produccién nacional (pib) y empleaba 11%
de la mano de obra. Al mismo tiempo hubo una notable concen-
tracion geogréfica de la industrializacién en solo siete ciudades:
Puebla, Veracruz, Guadalajara, el Distrito Federal, y en la zona
industrial y empresarial sin duda méas dindmica del norte del pais,
Chihuahua, Torreén y Monterrey.50

Segun Stephen Haber, hubo tres elementos principales que ca-
racterizaron la industrializacion mexicana en la ultima fase del
«porfiriato».51 Primero, la concentracion de la actividad empresa-
rial industrial en un grupo pequefio de financieros mexicanos
(quienes pertenecian a la camarilla de los Cientificos). Este pe-
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guefio y cerrado grupo, dirigido por el secretario de Hacienda
Limantour, no solo se habia comprometido con la modernidad y
el progreso, sino que también creia que la estabilidad politica del
régimen era permanente. Se convirtieron en los més férreos de-
fensores de la supervivencia del régimen de Diaz, pues asegura-
ban que la estabilidad politica era el ingrediente esencial para el
crecimiento econémico e industrial.

Segundo, la industrializacién porfiriana dependia tanto de la
tecnologia de capital intensivo, como del profundo conocimiento
en gestion empresarial, los dos extranjeros. Definitivamente, ha-
bia pocas alternativas para la dependencia a las fuentes externas,
dada la ausencia en México de maquinaria industrial, mercados
de capital o de mano de obra especializada o calificada. Tercero,
debido a la falta de competitividad de la naciente industria mexi-
cana, caracterizada por una baja produccién y por rendimientos
bajos, los industriales porfiristas buscaron (y recibieron) del go-
bierno de Diaz proteccién contra la competencia extranjera me-
diante la imposicién de aranceles a las importaciones y mediante
una presencia monopolista en el mercado nacional. Por lo tanto,
la industria mexicana porfiriana era ineficiente, poco rentable y
con defectos estructurales, sostenida primariamente en el protec-
cionismo y el monopolio. Stephen Haber concluye que era un
ejemplo de la «industrializacién subdesarrollada».

Las consecuencias sociales y politicas de la industrializacion
han recibido mucha atencién, pero poco consenso historiogréafi-
co. El desarrollo de las organizaciones laborales que representa-
ban a la creciente mano de obra industrial fue, ciertamente, una
de las consecuencias importantes, pero la relacion entre dichas
organizaciones y el régimen, y sobre todo, su contribucién a la
desestabilizacién politica posterior a 1906 han generado contro-
versia.

Antes de la aceleracion de la inversién extranjera en la década
de 1890, las organizaciones laborales mexicanas reflejaban el ca-
racter preindustrial de la industria mexicana, la cual estaba domi-
nada por pequefias fabricas de base artesanal. Los empleados en
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estas empresas, quienes solian Ilamarse artesanos en lugar de
obreros, estaban agrupados, si acaso lo estaban, en sociedades
mutualistas que con frecuencia incluian empleadores y emplea-
dos. El primer indicador del desarrollo de una organizacién labo-
ral nacional que representara exclusivamente los intereses de los
obreros industriales fue el Gran Circulo de Obreros de México,
establecido en 1872, y que para 1876 aseguraba tener 28 sucur-
sales en 12 estados y en el Distrito Federal.®2

Durante la década de 1890, hubo un incremento en la canti-
dad de organizaciones laborales por industria especifica, lo cual
reflejaba el acelerado ritmo de industrializacion. Se ha calculado
gue la mitad de la mano de obra industrial estaba sindicalizada
para 1905. En este periodo estuvieron también activos los circu-
los obreros catélicos que surgieron de la gran preocupacion de la
Iglesia por el catolicismo social a raiz de la publicacion de la enci-
clica Rerum Novarum del papa Ledn X1l en 1891. Hacia 1911, la
Confederacion Nacional de Circulos Obreros Catélicos asegura-
ba tener més de 14 000 miembros.s3

A pesar de la tan generalizada percepcion de que el régimen de
Diaz fue hostil a las organizaciones laborales, hay indicios del uso
de la cooptacién del régimen a este tipo de organizaciones, par-
ticularmente después de 1884, asi como una caracteristica prefe-
rencia por la negociaciéon y la conciliaciéon para solucionar con-
flictos laborales. En muchos casos, el régimen prefiri6 no
intervenir directamente y Diaz recomend6 a los gobernadores
estatales indagar las causas de las quejas, defendiendo el compro-
miso antes que la represion. En algunas notables ocasiones (como
la huelga textil de Puebla de 1884), el régimen intervino incluso
apoyando las quejas de los obreros.%

La reputacion que tiene el régimen de una hostilidad antilabo-
ral se deriva principalmente de la adopcion, posterior a 1906, de
tacticas autoritarias en respuesta al rapido deterioro de las relacio-
nes laborales. Progresivamente, las demandas de los obreros se
radicalizaron, abarcando preocupaciones relativas a los salarios y
a las condiciones de trabajo hasta incluir una variedad de asuntos
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sociales y politicos: una distribucién méas equitativa del ingreso y
protestas nacionalistas contra la dominacion extranjera de las em-
presas industriales y la iniquidad de las escalas salariales diferentes
para los obreros extranjeros y los mexicanos. La respuesta inepta
del régimen fue suprimir y arrestar a los agitadores laborales, en
ocasiones con el uso de las tropas federales e, incluso, en el noto-
rio caso de la huelga de Cananea en 1906, abusar de la soberania
nacional al permitir que los propietarios estadounidenses de la
mina invitaran a un contingente de civiles y vigilantes estadouni-
denses a cruzar la frontera con Arizona con el pretexto de prote-
ger las vidas y las propiedades estadounidenses.

A pesar de la gran cantidad de ejemplos de conflictos laborales
de mineros, empleados de ferrocarril y operadores textiles en
1906 — llamado El AfAo de las Huelgas—, el hecho es que la ma-
yoria de los obreros industriales, estuviesen organizados en socie-
dades mutualistas, sindicatos comerciales o circulos catélicos, no
se opuso activamente al régimen de Diaz sino hasta la dramatica
pérdida de su autoridad posterior a 1908. El papel que desempe-
flaron las organizaciones laborales en el desmoronamiento del
régimen se examinara con mayor detalle en el capitulo siguiente.
Sin embargo, no puede haber duda de que la respuesta del régi-
men a la agitacion laboral posterior a 1906 dejo ver su impoten-
ciay debilidad.

Agriculturay economia rural

El impacto del desarrollo econémico en la diversa economia rural
de México durante el régimen de Diaz ha generado un debate
intenso y prolongado. Es también un tema con una importancia
intrinseca para el entendimiento de la era porfiriana pues, para
1910, México seguia siendo una sociedad abrumadoramente ru-
ral: 80% de la poblacion vivia en pueblos, haciendas, ranchos o
rancherias. En consecuencia, el desarrollo rural en la era de Diaz
ha recibido una gran cobertura en la historiografia pero, parado-
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jicamente, quiza siga siendo uno de los aspectos del México por-
imano menos comprendido.

En el centro de la controversia esta el caracter esencial y los
respectivos destinos de la hacienda y del pueblo. La imagen de la
hacienda, segun el retrato que hacian los observadores ilustrados
de finales del siglo xvii (como Alexander von Humboldt), de una
institucion feudal que ejercia un monopolio sefiorial sobre la tie-
rra més productiva, un dominio sobre sus trabajadores y una
explotacion sin piedad de la mano de obra de los campesinos in-
digenas de los pueblos vecinos, ha sido sorprendentemente per-
sistente en la imaginacién popular e historiografica. Resulta aun
maés extraordinario si se considera la existencia de una gran canti-
dad de estudios de caso publicados en décadas recientes que han
demostrado satisfactoriamente que la hacienda, desde su estable-
cimiento en los inicios del periodo colonial, no era una institu-
cién «feudal», sino que respondia a las condiciones del mercado y
a las circunstancias econdémicas prevalecientes y que llevaba una
coexistencia simbidtica (si no es que siempre una perfecta armo-
nia) con los pueblos vecinos,%

Ademas de las distorsiones provistas por la imagen tradicional
de la hacienda, el enfoque dado al impacto social de la Revolu-
cion en el &mbito rural también tiende a distorsionar la vision
sobre las transformaciones rurales acaecidas durante el porfiriato.
Es decir, debido al caracter rural y agrario de las movilizaciones
revolucionarias posteriores a 1910, se supone que las innovacio-
nes econdmicas de la época de Diaz representaron Unicamente
ruptura y ruina para las comunidades rurales de México. Por su-
puesto, con esto no quiere decirse que fuese lo contrario; es decir,
gue los cambios hayan sido completamente benéficos. Hay ejem-
plos de comunidades rurales que perdieron tierras y sus recursos
a manos de los especuladores o los hacendados, como lo demues-
tra la respuesta de las comunidades del estado de Morelos que se
unieron a la rebelion agraria de Emiliano Zapata después de
1911. Sin embargo, la lucha entre los hacendados y los pueblos
en Morelos, por importante que haya sido, no representa fiel-
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mente la tremenda diversidad y complejidad de los cambios o las
experiencias rurales de la época. La concentracion en los conflic-
tos hacendado-pueblo tiende a perpetuar el estereotipo del México
rural, segun se le critica en la descripcidn sugestiva de Raymond
Buve, como «un paisaje lunar habitado por bribones (hacendados)
y sus victimas (campesinos)».5% En resumen, el punto de partida
para entender la transformacion del México rural en el porfiriato
debe ser la experiencia del siglo xix, no la de la Revolucion.

La vision de la élite poriiriana acerca del desarrollo agrario
fue, fundamentalmente, la de los liberales decimondnicos de la
Reforma. Para la mayoria de los liberales, los problemas que en-
frentaba el México rural eran: primero, un campesinado indo-
lente e ignorante; segundo, instituciones «arcaicas» (es decir, co-
loniales) como la Iglesia, que suprimian el individualismo vy el
espiritu emprendedor; vy, tercero, el «feudalismo» de las relacio-
nes de produccion econémicas y sociales que caracterizaban la
hacienda ineficiente. La solucion se encontraria en la introduc-
cion de una cultura agraria emprendedora junto con la iniciativa
privada. Para esto fue necesario, como ya lo hemos visto, instru-
mentar una serie de reformas de gran alcance: la privatizacion de
los dominios corporativos, la venta de terrenos baldios, la pro-
mociéon de los proyectos de colonizacion, el mejoramiento de la
comunicacion y del comercio interregional mediante el desarro-
llo de los ferrocarriles y la reforma arancelaria.

Hasta 1880, las sucesivas administraciones liberales se habian
esforzado por introducir dichas reformas, pero se vieron severa-
mente restringidas por las intervenciones extranjeras, los cismas
politicos internos vy, significativamente, las oleadas de protestas y
resistencias rurales que comenzaron a finales de la década de 1840
y que se repitieron en las de 1850, 1860 y una vez més en la dé-
cada de 1870. Los conflictos agrarios no comenzaron a reducir su
intensidad sino hasta la aceleracion del desarrollo econémico vy,
sobre todo, hasta la consolidacion de la autoridad personal de
Diaz en la década de 1880.5 La historiografia tradicional (o, me-
jor dicho, antiporfirista) siempre ha afirmado que en la época si-
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guiente (entre 1880 y 1910) hubo un proceso homogeneizado de
pérdida de terrenos comunales, la proletarizacion de los campesi-
nos, y la sustitucién de la agricultura tradicional (de subsistencia)
por una agricultura comercial. Pero todavia carecemos de estu-
dios serios 0 de una cuantificacién o evaluacion general de este
proceso. Por las evidencias disponibles, la realidad de la experien-
cia rural porfiriana fue muy diversa, compleja y contradictoria.
Seguian existiendo enormes obstaculos a la privatizacién de la
tierra: la ausencia de titulos o catastros fidedignos, la definicién
de las distintas categorias de propietarios (por ejemplo, los con-
duefiazgos o propietarios en comun) y, por supuesto, la resisten-
cia de los vecinos o conduefios a través de numerosos pleitos le-
gales que impidieron o demoraron su implementaciéon.s

La politica personal de Diaz con relacion a los asuntos agrarios
ha sido también tema de mucha especulacién y de informacion
errénea. Como es de esperar, la historiografia antiporfirista lo ha
retratado como cinico e implacable, conforme con la violacion del
pueblo por la hacienda rapaz. En su «clasico» analisis del ejido
mexicano, publicado en 1937, Eyler Simpson escribié que «no es
posible imaginar algun paliativo o extenuacion para la fria viola-
cion de los pueblos y la desalmada supresion de los pequefios terra-
tenientes que Diaz no solo aprobo, sino que también instigo y se-
cundo».3

Sin embargo, la correspondencia personal de Diaz indica un
compromiso inequivoco con el objetivo liberal del desarrollo ru-
ral. Abiertamente reconocié que su implementacién necesitaria
tacto, negociacién y compromiso. De hecho, lejos de demostrar
una desalmada reserva, Diaz mostré una gran sensibilidad hacia
los intereses de las comunidades rurales en lo referente a la priva-
tizacion de la tierra. En su correspondencia con los gobernadores
estatales, Diaz hacia hincapié en la necesidad de impulsar inicia-
tivas que respondiesen a las circunstancias locales, y en que debia
explicarse a las comunidades rurales los beneficios de la privatiza-
cion. En julio de 1890, por ejemplo, explicé al gobernador de
San Luis Potosi, Carlos Diez Gutiérrez, que los pueblos de su
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natal Oaxaca, los cuales, al principio, se habian resistido notoria-
mente a los cambios en la tenencia de la tierra, habian respondido
positivamente a la privatizacion de las tierras del municipio, pues
implicaba un incremento de ios fondos municipales.60 También
dejaba en claro que debia evitarse a toda costa la practica de adju-
dicar tierra a quienes no eran vecinos de los pueblos y que, en
todos los casos, se respetaran «los derechos y hasta prudentemen-
te los caprichos de los municipios».6l

Los reclamos agrarios del municipio de San Juan Tamazuncha-
le, en la region Huasteca de San Luis Potosi, constituyen un inte-
resante estudio de caso de la politica agraria porfiriana. De mane-
ra consistente, a lo largo de la época porfiriana, en Tamazunchale
hubo brotes de violencia y, aunque era claro que Diaz no toleraria
cualquier rebelion armada, él intervino personalmente en un
intento por encontrar una solucién que respetase los titulos colo-
niales de los habitantes a pesar de las irregularidades de la docu-
mentacion legal. Igual de importante fue el hecho de que, a pesar
de su intervencién en la disputa, el poder de Diaz para influir en
los acontecimientos locales haya sido limitado. Dada la experien-
cia de los habitantes indigenas de Tamazunchale, es claro que no
todos los funcionarios porfiristas responsables de la implementa-
cion de la privatizacion de la tierra compartian la sensibilidad y la
preocupacion del presidente por el bienestar de los pueblos. Por
lo tanto, casos de abusos en el proceso de privatizaciéon de la tierra
eran innegables.62

El aspecto méas conocido de la politica agraria porfiriana es la
transferencia de terrenos baldios a compafiias privadas que lleva-
rian a cabo deslindes detallados a cambio de hasta una tercera parte
de la tierra deslindada como indemnizacion. Como resultado de
este proceso, se calcula que alrededor de 40 millones de hectareas
de terrenos se privatizaron a lo largo del porfiriato. Por lo general,
no solo se supone que fue un proceso de ruptura y conflictos, sino
que el régimen se coludid activamente con especuladores o terrate-
nientes poco escrupulosos a los que permitian adquirir grandes ex-
tensiones de terrenos. Sin embargo, la investigacion realizada por
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Robert Holden «Qre las actividades de las compafiias deslindado-
ras sugiere UNa interpretacion diferente.63

Holdcn hace hincapié en que la politica no consistia de ningu-
na manera en otorgar los terrenos a las compafiias deslindadoras
sin restriccion alguna, sino que estuvo estrictamente regulada por
la Secretaria de Fomento. Si las compafiias no cumplian con sus
obligaciones, se rescindia el contrato. Como resultado, solo 40%
de las compafiias deslindadoras recibio tierras. Y, en los casos
donde habia conflictos con los intereses locales, las autoridades
porfirianas respondieron a las protestas contra las compafiias des-
lindadoras y anularon o suspendieron los contratos. Ademas, la
mayor parte de estos terrenos baldios se encontraba en estados
poco poblados, y fueron terrenos poco propicios para la agricul-
tura comercial. Aun mas, Holden asegura que el objetivo central
de la estrategia no era coludirse con los hacendados para aumen-
tar su poder, sus propiedades o su riqueza, sino aumentar las ren-
tas del Estado para financiar las subvenciones para los proyectos
ferroviarios y obras publicas.

Holden esta de acuerdo con el andlisis de Donald Stephens en
que, lejos de condonar las practicas abusivas de los especuladores
y las compafiias deslindadoras, el régimen se planteé una impor-
tante revision de la politica agraria después de 1900. En 1901, las
enmiendas al articulo 27 de la Constitucién de 1857 legalizaron
el derecho a la tenencia de la tierra para los pueblos indigenas,
pero mantenia la prohibicion referente ala propiedad eclesiastica.
En 1902, el proceso de deslinde se sometié a un control mas es-
tricto, al exigir que funcionarios publicos asalariados supervisaran
la exploracion y al prohibir la distribucién de la tierra como in-
demnizacion. Y en 1909, una serie de decretos suspendié por
tiempo indefinido la entrega de nuevos titulos de propiedad, a fin
de atenuar el difundido abuso.64

Las pruebas empiricas sugieren la necesidad de revisar algunas
de las generalizaciones que se han ofrecido para explicar el impac-
to del desarrollo econdmico en el México rural en la época de
Diaz. Algunos historiadores incluso se han atrevido a proponer
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una interpretacion positiva de la politica agraria porfiriana. Des-
de esta perspectiva «revisionista», puede considerarse que la priva-
tizacion de la tierra estimuld la acumulacién de capital, el desa-
rrollo de la infraestructura, la integraciéon de los mercados
nacionales y regionales, la consolidacion de las finanzas publicas
y, ademas, ayudd a convertir la region fronteriza no explorada del
norte en una frontera internacional dindmica.66 Aunque si hubo
un desequilibrio entre el estancamiento de la produccion de arti-
culos de consumo bésico (maiz, frijol, cebada) y el crecimiento de
productos de agricultura comercial (cafia de azucar, algoddn, he-
nequén, café), la mayor parte de la produccién agricola — que
siguio siendo, en términos comparativos internacionales, de bajo
rendimiento— se destinaba al mercado interno.6 En resumen,
una interpretacion maés positiva del desarrollo rural de la era por-
firiana afirmaria que no solo el sector de las exportaciones sino los
mercados nacionales se beneficiaron de la expansién general de la
actividad econémica.67

Las interpretaciones «revisionistas» de las repercusiones de la
transformacion rural demuestran que adin queda mucho por saber
acerca de los detalles del desarrollo agricola regional durante la
época de Diaz y de que, considerando la diversidad de las expe-
riencias rurales, es dificil hacer generalizaciones. Por lo tanto, lo
mas imprudente y lo menos acertado seria asumir una directa co-
rrelacion entre la privatizacion de la tierra y los conflictos agrarios.

Sin embargo, como lo ha sefialado John Tutino, seria igual de
imprudente ignorar el hecho de que el desarrollo porfiriano apor-
t6 nuevas presiones al México rural y nuevas pautas de conflicto
y resistencia agraria. Tutino asegura que para la mayoria de los
mexicanos rurales, la época de Diaz aportd una «compresion
agraria»; es decir, presiones que surgieron de la combinacion del
crecimiento de la poblacién y la pérdida simultanea de tierras y,
quizds mas importante, la pérdida de seguridad en un ambiente
de rapidos cambios econdmicos. Aunque, a lo largo de su existen-
cia, el régimen pudo ya contener o ya mediar las protestas agra-
rias, la creciente crisis politica posterior a 1908 y el rapido desmo-
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ronamienro del régimen después de 1910 desataron las tensiones
agrarias que desde hacia mucho tiempo habian estado creciendo
y, en algunos casos, encondndose. Por lo tanto, las demandas
agrarias fueron un componente de gran envergadura de la insu-
rreccion popular que derrocé a Diaz en 1911.88
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Capitulo 8

EL PRECIO DEL ORDEN Y EL PROGRESO:
EL DESMORONAMIENTO Y LA CAIDA
DEL REGIMEN DE DIAZ:
1900-1911

Cualesquiera gue sean las opiniones de mis amigos
y partidarios, me retiraré delpoder al terminar el
actualperiodo de gobierno, y no serviré de nuevo.

Porfirio Diaz, 1908.

no de los objetivos de este libro ha sido hacer una reva-
Uluacién del régimen de Porfirio Diaz a la luz de las nue-
vas investigaciones y de los cambios en la perspectiva historio-
grafica. Sobre todo, se ha buscado liberar la interpretacion
sobre la era porfiriana desde la perspectiva distorsionada gene-
rada por la subsecuente Revolucién. El hecho de que la histo-
riografia revolucionaria se haya centrado en la agonia del régi-
men después de 1908, ha acentuado, de manera inevitable, sus
fallas y sus debilidades y a la vez ha distorsionado el andlisis de
sus logros.

Lino de los problemas principales en la interpretacion del «por-
firiato» radica en que se haya prestado tanta atencion a los perio-
dos penultimo y altimo de su presidencia (1906-1910, 1910-
1911). En esos afios, el régimen luchaba por encontrar una
respuesta adecuada a los problemas politicos causados por la
reeleccion permanente y a los problemas socioecondmicos creados
por la rapida transformacion de la economia mexicana después de
la década de 1890.
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Como se vio en el capitulo anterior, durante el régimen de
Diaz, México aument6 en gran escala su comercio interno e in-
ternacional, estimul6 la industrializacion, atrajo la inversiéon ex-
tranjera en cantidades cada vez mayores y se embarco en el ambi-
cioso proyecto de la construccion de ferrocarriles y obras publicas
que transformaron la infraestructura econémica y social de una
gran parte (pero, ciertamente, no de todo) el pais. Irénicamente,
los afios anteriores a 1910 pueden verse, por lo tanto, como un
periodo en el que el régimen se volvid victima de su propio éxito
econémico. La estrategia econémica habia hecho, sin lugar a du-
das, una importante contribucién a la consolidacién del régimen
pero, al mismo tiempo, habia creado una cantidad cada vez ma-
yor de problemas relacionados con la distribucién inequitativa de
la riqueza, de los recursos econdmicos y de los beneficios sociales,
ademés de no haber ampliado el alcance de la participacion de
nuevos sectores sociales (sobre todo urbanos) o el de la legitimi-
dad politica.

La respuesta del régimen a la crisis posterior a 1906 fue dubita-
tiva, ineficaz, inepta y, en ciertas ocasiones muy notorias (como la
represion de las huelgas mineras y textiles de 1906 y 1907), exce-
sivamente agresiva. La adopcion de las tacticas autoritarias des-
pués de 1906 fue, en si misma, una muestra de una desesperacion
cada vez mas evidente. Debido al predominio de las torpes tacticas
que adopto el régimen después de 1906, ha habido una marcada
tendencia a suponer que el caracter represivo del régimen en sus
ultimos afios fue representativo de todo el régimen. Sin embargo,
este analisis proporciona una imagen equivocada. Ciertamente,
la creciente crisis politica y econdmica posterior a 1906 expuso la
debilidad y fragilidad de un sistema politico personalista, pero de-
mostrd, por encima de todo, que los mecanismos y las técnicas del
liberalismo patriarcal, que Diaz empled con habilidad desde 1884,
ya no eran apropiados para tratar con un conjunto de circunstan-
cias en desequilibrio. En la sucinta metafora de Alan Knight, el
régimen, en visperas de la Revolucidn, parecia una criatura que ya
no podia adaptarse a su entorno: «al igual que un monstruo sau-
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rio, el régimen carecia de un cerebro politico igual a sus hinchados
musculos econémicos: de alli su extincidén».1

No hay duda de que después de 1906, el régimen adoptd téc-
ticas cada vez mas represivas para enfrentarse a las crecientes ma-
nifestaciones de descontento y disidencia. Estas medidas, ademas
de ser contraproducentes, también fueron un fracaso evidente
para suprimir las protestas politicas y populares que, después de
1909, se unieron bajo la bandera del Movimiento Antirreeleccio-
nista. Lo mas sorprendente es la velocidad con la que el régimen
se desmorond, lo cual tom6 completamente por sorpresa a sus
contemporaneos. Solo seis meses después de que Francisco Ma-
dero convocara a una revolucion armada en noviembre de 1910,
Porfirio Diaz, quien habia monopolizado el poder politico por
mas de una generaciéon y habia presidido un régimen que tanto se
enorgullecia de su solidez y permanencia, renuncid y se embarcé
hacia el exilio en Europa. La rapida caida del régimen creé un
problema que los historiadores se han esforzado en resolver desde
entonces.

Las razones de la caida del régimen de Diaz pueden dividirse en
dos categorias principales. Primero, en los ambitos nacional y re-
gional, el complejo patron de fractura interna y de ruptura de la
estructuray el tejido de la sociedad porfiriana constituyé un factor
importante para la movilizacion popular que ayudé a derrocar al
régimen en 1911. Segundo, los cismas internos debilitaron pro-
gresivamente la confianza del régimen y el fragil equilibrio del
consenso de la élite, lo cual estimulé rivalidades, conflictos, faccio-
nalismo y divisién dentro del circulo mas allegado al presidente y
también tanto entre los allegados al circulo como los que estaban
en los margenes de la politica porfirista.

Ademas, no se habia encontrado ninguna solucién al problema
de la sucesién politica: un problema que ejercia cada vez més
presion a medida que Diaz se acercaba a su séptima reeleccién en
1910. Esto provocéd una intensa lucha de poder dentro del régi-
men y una creciente oposicion a la reeleccion fuera de la élite
politica. E! problema se hizo mas agudo con los obstaculos que,
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de manera persistente, se habian colocado a proposito en el cami-
no del desarrollo de las instituciones o los partidos politicos, los
cuales privaban al régimen de una forma institucional de suce-
sion. Por ualtimo, la prodigiosa energia, asi como la habilidad y el
apetito de manipulacién politica que Diaz habia mostrado en el
mantenimiento de un sistema altamente personalista, habian co-
menzado a abandonarlo cuando se acercaba a sus 80 afios.

Lanisto riografia revolucionaria

Y LA CAIDA DEL REGIMEN

Debido al alto nivel de atencidn historiogréafica que se ha presta-
do a la Revolucién de 1910, no faltan explicaciones para la rapida
caida del régimen de Diaz. De acuerdo con la interpretacién or-
todoxa o popular, los ingredientes clave de la Revolucion fueron
su base y sus origenes populares. Campesinos, obreros y la peque-
fia pero creciente clase media se movilizaron en una protesta con-
tra las desfavorables condiciones econémicas y politicas posterio-
resa 1907, las cuales resaltaban el monopolio de poder y riqueza
de los hacendados, los duefios de fabricas o minas, las élites me-
tropolitanas y los extranjeros. Para algunos partidarios de la inter-
pretacion ortodoxa, la revolucidon popular no fue solo agraria,
radical y progresista, sino que tenia elementos distintivamente
nacionalistas e incluso xen6fobos como una guerra de liberaciéon
de la dominacion extranjera (particularmente estadounidense)
que habia sido impuesta por el régimen de Diaz.2 Para otros, la
base de la movilizacion popular fue mas amplia y mas sutil, pero
fue sobre todo una respuesta a factores internos como la dispari-
dad perenne de las estructuras rurales en todo México y también
de las experiencias regionales a lo largo del porfiriato. Es decir, las
movilizaciones populares reflejaban lealtades e identidades mas
complejas que estaban relacionadas no solo con cuestiones de cla-
se, sino también de etnia, ideologia, ciientelismo y afiliacion re-
gional o faccional.
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Las interpretaciones ortodoxas de la Revolucion predomina-
ron en el periodo posrevolucionario desde la década de 1920 y
cobraron una nueva fuerza en la década de 1980. Han tendido a
hacer hincapié en el autoritarismo del régimen de Diaz en el mo-
mento de su agonia. Viéndolo con mayor crudeza, la légica de la
interpretacion ortodoxa es que la escala de movilizacién popular
y de protesta posterior a 1910 reflejo el grado de fractura y de
represion que se experimentaba durante el poriiriato. El alcance
de la Revolucion popular se explica por los excesos del régimen de
Diaz, particularmente su represion alas protestas agrarias, indige-
nas o laborales y, sobre todo, por la promocién de un sistema
econémico que beneficiaba solo a una élite minoritaria y, por
ende, causaba miseria a la masa de la poblacion.

Después de 1968, las interpretaciones ortodoxas o tradicionales
se enfrentaron cada vez mas al desafio de una generacion de histo-
riadores mexicanos y extranjeros que buscaban encontrar las raices
de su propio desencanto con la traicion de los ideales de la Revolu-
cién en los origenes de la misma. Si el Estado posterior a la Revolu-
cion, personificado por la paradoja de la revolucién institucionaliza-
da que ofrecia el hegemoénico Partido Revolucionario Institucional
(pri), habia traicionado las aspiraciones de obreros y campesinos,
entonces era légico afirmar que la Revolucidn en si misma habia
perpetrado, desde sus inicios, un acto similar de traicion. En conse-
cuencia, el enfoque revisionista, que logré una prominencia en las
décadas subsecuentes, interpreté las luchas de poder dentro de la
Revolucién como un reflejo de la manipulacion y la corrupcion de
politicos y caudillos sin escrupulos quienes, después de 1910, adop-
taron la retdrica revolucionaria pero movilizando a los campesinos 'y
a los trabajadores urbanos para sus propios fines y construyendo un
Estado posrevolucionario en defensa de sus propios intereses.3

Mientras que las interpretaciones ortodoxa o revisionista han
dominado el debate, otras contribuciones a la historiografia de la
Revolucion se han alejado de explicaciones generalizadas (y, por
ende, mas crudas) para enfocarse en fendmenos culturales y expe-
riencias regionales. Un numero creciente de historiadores de la
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cultura ha examinado las manifestaciones no institucionales
de cultura popular y de élite; se han investigado detalladamente
los rituales religiosos populares, la moda, los pasatiempos, la cul-
tura laboral, la construccion de monumentos historicos, los «dis-
cursos» publicos sobre el crimen, la justicia, la moralidad y la sa-
lud publica.4 La historia cultural se ha combinado con el analisis
revisionista al rechazar la division tradicional de periodos de por-
firiato y Revolucion, asi como su categorizacién como fenémenos
separados. En su lugar, las tensiones y conflictos que caracteriza-
ron la parte final del siglo xix y el principio del xx en México se
interpretan como manifestaciones de un creciente choque cultu-
ral entre una sociedad tradicional y las fuerzas de la modernidad/

Los estudios regionales o microhistoricos de la Revolucién
también han resaltado con mucha claridad que esta no fue, en
absoluto, un proceso homogéneo. Las lealtades regionales y, mas
especificamente, las lealtades con el pueblo, la comunidad o la
municipalidad (o la patria chica) fueron tan importantes en las
movilizaciones populares durante la Revolucion como lo fueron
los conflictos de clase, etnia e ideologia.6 La proliferacion de estu-
dios regionales de la Revolucion ha tenido un claro impacto en
los estudios regionales sobre el porfiriato, puesto que muchos
de los que abrieron el surco regionalista en la década de 1980 se
han dado cuenta de la importancia de entender el porfiriato para
poder entender la Revolucion. Mientras que la historiografia re-
gional del porfiriato fue al principio menos prolifica que su con-
traparte sobre la Revolucion, los estudios regionales recientes,
desde Sonora hasta Yucatan, han modificado profundamente
nuestro entendimiento de la complejidad y la diversidad del de-
sarrollo socioeconémico y politico del porfiriato.

Uno de los descubrimientos més importantes de las investiga-
ciones regionales es el hecho de que, al parecer, la disparidad en el
ritmo de desarrollo regional se intensifico durante el porfiriato.
Esto tiene implicaciones significativas para entender las fisuras y
las grietas que aparecieron en la sociedad porfiriana, asi como las
razones por las que esas presiones fueron mas o menos agudas en
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algunas regiones. Ha ayudado también a identificar el caracter
regional y local de la movilizacion popular.

Por lo tanto, hay una correlacién obvia e importante entre los
niveles de transformacion socioeconémica a lo largo del porfiria-
to y los conflictos politicos durante los Gltimos afios del régimen
y durante la Revolucién. A riesgo de ofrecer un analisis demasia-
do simplista, es claro que fue el norte del pais, particularmente
los estados que constituian la frontera entre México y Estados
Unidos, el que surgié como la region méas dindmica durante el
régimen de Diaz, medido en funcidn del desarrollo demografico,
infraestructural y econémico. Por lo tanto, no es una coinciden-
cia que las fuerzas que dominaron la Revolucion durante la déca-
da de lucha armada (1910-1920) provinieran principalmente
(aunque no exclusivamente) de los estados del norte.

Por el contrario, en el centro y en el centro-sur del pais, que
siempre ha sido la regién con mayor densidad de poblacion, el
efecto de la modernizacion, especialmente la privatizacién de la
tierra, tuvo diversas facetas. En algunos casos, el fragil equilibrio de
las relaciones sociales rurales fue roto por la usurpacion progresiva
de la tierra 'y de la autonomia local. Es en esta region donde tuvie-
ron lugar los conflictos agrarios més intensos de la Revolucién, ta-
les como el movimiento dirigido por Emiliano Zapata en Morelos.

Aun como mayor contraste, el sur de México sufrié experien-
cias radicalmente diferentes. En algunas zonas, la expansion de la
produccién agricola comercial tuvo un impacto profundo en el
desarrollo econémico y en las relaciones sociales locales, mas no-
tablemente en el caso del henequén en la peninsula de Yucatan o
del café en la region del Soconusco en Chiapas. En el otro extre-
mo del espectro, otras areas del «sur indigena» experimentaron
una limitada ruptura antes de la Revolucion, a pesar de la creciente
evidencia de las presiones econdmicas y sociales. En estas regio-
nes, en su mayor parte, la actividad revolucionaria fue una res-
puesta a la fragmentaciéon, posterior a 1911, de la autoridad
central y a los intentos del centro y del norte de imponer solucio-
nes revolucionarias ajenas a las sensibilidades locales.K
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Sin embargo, lo menos sensato y ciertamente errado seria pos-
tular una relacion determinista entre la transformacion socioeco-
némica y los conflictos politicos, ya sea durante los ultimos afios
del porfiriato o durante la Revolucién. Hubo muchas zonas en el
norte, en el centro y en el sur de México donde la actividad revo-
lucionaria fue débil, tanto en las regiones que habian experimen-
tado una profunda transformacién como en las que no. Por el
contrario, se han identificado focos de actividad revolucionaria
en el «pasivo» sur indigena. Como se afirmo en el capitulo ante-
rior, aunque los cambios en la tenencia y el uso de la tierra o el
impacto de la «compresion agraria» sin duda tuvieron el potencial
para exacerbar las injusticias rurales, la revuelta agraria estaba le-
jos de ser inevitable.

Por lo tanto, el panorama es inmensamente variado y la cre-
ciente evidencia de la diversidad regional agrega constantemente
nuevas tesis a la interpretacion de la modernizacion de la era por-
firiana. Quizads una manera apropiada de ilustrar la disparidad
regional de la transformacién econémica del México porfiriano,
y de indicar las diversas respuestas politicas que estimul6, seria
examinar las experiencias de dos regiones muy diferentes en los
altimos afios del porfiriato. Por ejemplo, hay un destacado con-
traste entre la transformacién econdmica y social de la region
nortefia de la Comarca Lagunera en la década de 1890 y la expe-
riencia mucho menos dramética del estado surefio de Oaxaca en
el mismo periodo. Las profundas transformaciones de la Comar-
ca Laguneray el ritmo mucho mas lento e irregular del cambio en
Oaxaca tuvieron también repercusiones importantes para la poli-
tica local y para la movilizacion revolucionaria posterior a 1910.

El impacto regional del desarrollo porfiriano

Como lo ha demostrado William Meyers, la Comarca Lagunera,
gue incluia parte de los estados del norte — Durango y Coahui-
la—, llegd a ser el escaparate de la modernizacién porfiriana
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posterior a 1880. La combinacion de construccion ferroviaria,
inversion extranjera, migracion internay apoyo legislativo para la
actividad empresarial transformo tapidamente la region y ayudoé
a superar los obstaculos que habian acosado el desarrollo de la
economia regional desde la Independencia. El nucleo del desarro-
llo en la Laguna era la produccion de algodén, pero también se
vio un importante y rapido desarrollo en las industrias de textiles,
de semilla de algodén, de guayule, de mineria y fundicion; y los
pueblos de Torredn y Gdmez Palacio se convirtieron en animados
centros urbanos. Torreon, por ejemplo, incrementd su poblacion
de 3 960 en 1893 a mas de 40 000 hacia 1907, transformando
una planicie yermay sin poblacién en una ciudad importante en
un periodo de menos de 13 afios. Con una poblacion de 1 500
ciudadanos estadounidenses, se habia convertido en la ciudad
mas norteamericana de México.9

Al mismo tiempo, la transformacién econémica de la Comar-
ca Lagunera desencadeno una serie de conflictos sociales y poli-
ticos en la region, particularmente después de 1900. Los hacen-
dados y colonos sembradores de algodon de las secciones alta,
central y baja del rio Nazas, algunos de los cuales pertenecian a
viejas familias (como el caso de la familia Madero) y a otras
inmigrantes mas recientes, se enfrentaron entre siy con los pro-
pietarios de la Compaiiia Tlahualilo (adquirida por intereses bri-
tadnicos y estadounidenses en 1903) en largos y amargos conflic-
tos sobre los derechos del agua. Con el proceso de rapida
industrializacion y con el influjo de migracién interna desde otras
partes de México, facilitado por la red ferrocarrilera, los conflic-
tos laborales fueron frecuentes, particularmente entre los traba-
jadores eventuales en las haciendas algodoneras y en las minas.
La crisis econdmica de 1907 tuvo un impacto particularmente
fuerte en la Comarca Lagunera. El crédito se restringio severa-
mente, varias empresas cerraron y el desempleo crecid. La corres-
pondiente intensificacion de las criticas locales a la politica del
gobierno y las protestas populares por el deterioro de las condi-
ciones econdémicas dieron lugar a fuertes tensiones politicas loca-
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les que tomaron importancia nacional en el contexto de la cre-
ciente inseguridad politica del pais.

La politica local de Coahuila habia demostrado durante mu-
cho tiempo una tradicion de autonomia y resistencia a la inter-
ferencia de la capital. Como consecuencia, Diaz siempre se cui-
dé de una intervencidon abierta.l0 Sin embargo, una crisis
politica local, sobre todo después de 1907, desenterrd las anti-
guas rivalidades entre las élites politicas de Coahuila, entre las
camarillas de Garza Galan, Madero y Cardenas, y ocasiond una
interferencia més directa del centro. El apoyo de Diaz al Cien-
tifico José Maria Garza Galan, protegido de Manuel Romero
Rubio, habia -asegurado su eleccion como gobernador de
Coahuila entre 1884 y 1893, pero habia perdido el apoyo de las
camarillas rivales. Los Madero se unieron con Bernardo Reyes,
gobernador del estado vecino de Nuevo Ledn y aliado del clan
Cardenas, para expulsar a Garza Galan, lo cual se logr6 en 1893.
A partir de entonces, Bernardo Reyes recibié de Diaz el espalda-
razo para supervisar la politica del estado, y su dominio se con-
firmo con la eleccion del reyista Miguel Cardenas en 1897. Re-
yes siguid apoyando a Cardenas en las elecciones para gobernador
de 1905, pero su reeleccién tuvo la oposicién del clan Madero
y Garza Galan. Las elecciones de 1905 en Coahuila fueron las
primeras en sacar a la luz la conciencia antirreeleccionista de
Francisco Madero.

Como se indic6 en el Capitulo 5, mientras mas temeroso esta-
ba Diaz de la ambicién y la influencia de Reyes, méas se obsesio-
naba con debilitar su poder en la politica local y nacional. En
1909, Diaz rompid su precaucién habitual e intervino directa-
mente en la politica de Coahuila sacando a Cardenas e imponien-
do como gobernador a Préaxedes de la Pefia, terrateniente y em-
presario de Torreon. Su intervencién fue un grave error, uno de
los muchos que se cometieron durante los Gltimos meses del régi-
men y que provoco la hostilidad politica de secciones importan-
tes de la élite. Por lo tanto, no es coincidencia que dos de los
personajes nacionales mas prominentes de la década revoluciona-
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ria, Francisco Madero y Venustiano Carranza, hayan surgido de
la refiida arena politica de Coahuila posterior a 1905.

En contraste, el desarrollo econémico, social y politico en el
estado natal de Diaz, Oaxaca, sigui6 un curso muy diferente. En
términos econdmicos, ciertamente no falté el entusiasmo de la
parte de las élites nacionales o provinciales, o de los inversionistas
extranjeros en cuanto a la explotacidon de los abundantes recursos
minerales y agricolas del estado. De hecho, Oaxaca disfrutaba, al
parecer, de claras ventajas sobre las otras regiones, considerando
la activa defensa y la promocion de dos de sus hijos més podero-
sos e influyentes: el presidente mismo y el incansable Matias
Romero, ministro mexicano en Washington quien, en 1886, pu-
blicé un analisis detallado de los abundantes y virgenes recursos
de Oaxaca con el propésito de atraer la inversién ultramarina, en
particular de Estados Unidos.1l

En resumen, las condiciones objetivas para una transforma-
cion profunda de la economia local parecian ser muy favorables.
En Oaxaca hubo una sustancial inversion extranjera en la mineria
y la agricultura comercial, al grado de que, en 1902, el estado
recibié la quinta posicion en la tabla de clasificacion de los esta-
dos que recibian inversion de Estados Unidos. Entre 1902 y
1907, la inversion estadounidense en la mineria oaxaquefa alcan-
z6 los 10 millones de dodlares, en segundo lugar después de Gua-
najuato.2 Ademas de la plata oaxaquefia, se producia una diver-
sidad de productos agricolas (principalmente café, tabaco, cafia
de azuUcar, algodén y hule) para el mercado de exportacion. El
desarrollo de las exportaciones mejord notablemente con la cons-
truccion de una red de ferrocarril que, en un periodo corto de 16
afios, entre 1892 y 1908, enlaz6 la ciudad de Oaxaca con Puebla
y la Ciudad de México (el Ferrocarril Mexicano del Sur); las plan-
taciones de tabaco y café de Tuxtepec con Veracruz (con el Ferro-
carril de Veracruz al Pacifico) y los puertos del Golfo y del Pacifi-
co através del Istmo de Tehuantepec, entre si, con Chiapas, y con
el resto del pais (el Ferrocarril Nacional de Tehuantepec y el Fe-
rrocarril Panamericano).
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Matias Romero identifico el café como la nueva fuente de
prosperidad regional que asemejaria el éxito del comercio de tin-
tes de Oaxaca en el periodo colonial durante el siglo xv i1 (basado
en la exportacion de la cochinilla o grana). EI mismo invirtié en
una finca cafetera en la costa del Pacifico, en el distrito de Pochutla,
pero sus expectativas, y las de otros inversionistas mexicanos y
extranjeros en la agricultura comercial de Oaxaca, resultaron de-
masiado ambiciosas. Aunque la produccién cafetera si se desarro-
116 después de 1883, se vio severamente impedida por la exitosa
resistencia de las comunidades indigenas ante la privatizacion de
las tierras, asi como por la severa escasez de mano de obra, de ca-
pital, de transporte y de infraestructura. La produccién de café
oaxaquefo al final de la era porfiriana estaba aln muy lejos de la
de los estados vecinos de Chiapas o Veracruz.13

La paradoja del «porfiriato» en Oaxaca es que, a pesar de los
mejores esfuerzos de las élites locales, con el apoyo del gobierno
central y con el fuerte interés personal del presidente, los rendi-
mientos de las inversiones sustanciales hechas por los empresarios
nacionales y extranjeros en la explotacion de los recursos minera-
les y agricolas del estado fueron, fundamentalmente, decepcio-
nantes. En resumen, nunca se cumplieron los numerosos pronds-
ticos de una cosecha abundante para las exportaciones minerales
y agricolas, y hacia finales del «porfiriato», tanto los promotores
como el gobierno seguian describiendo la riqueza potencial y no
la riqueza demostrada de los recursos del estado.

AUn no se comprenden del todo las implicaciones politicas de este
lento e irregular ritmo de desarrollo regional.4La evidencia disponi-
ble sugiere que la limitada transformacién socioeconémica durante
la era porfiriana se reflejo en los reducidos niveles de insurreccion
politica en Oaxaca durante los Gltimos afios del régimen, en contras-
te con la experiencia de Coahuila, La migracion interna, la urbaniza-
cion y la modernizacién dejaron sus huellas en la Oaxaca porfiriana,
pero de una manera mucho mas limitada que en Coahuila.

Esto no significa que la politica provincial de Oaxaca estuviese
libre de conflictos, o que Oaxaca estuviese aislada de los debates
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politicos nacionales de los ultimos afios del régimen de Diaz.
Siendo uno de los estados a la vanguardia del movimiento liberal
a lo largo del siglo xix, definitivamente este no era el caso. De
hecho, los disturbios politicos locales reflejaban los debates poli-
ticos nacionales. Por ejemplo, un conflicto serio se desarroll6 a
partir de la propuesta de la tercera reeleccion del gobernador
Martin Gonzalez en 1902. Gonzélez era uno de los antiguos
compadres militares tuxtepecanos y de los més cercanos a Diaz, y
la campafia para removerlo estaba organizada por los radicales
jévenes de clase media de Oaxaca que apoyaban la candidatura
del sobrino del presidente, Félix Diaz. A pesar del conocimiento
que tenia don Porfirio de la corrupcién y la incompetencia de su
compadre Gonzalez, se neg6 con su forma caracteristica a inter-
venir para solucionar la situacion, ni siquiera para apoyar las pre-
tensiones de su propio sobrino. De hecho, estaba particularmente
ansioso por evitar las criticas respecto a un evidente nepotismo.
No fue hasta que las campafias de las facciones rivales de Gonza-
lez y de Diaz explotaron con hostilidad y violencia en 1902,
cuando el presidente intervino para imponer al candidato de
compromiso, el Cientifico oaxaquefio Emilio Pimentel, cuyo
nombramiento coincidié con la consolidacién de la influencia
cientifica en el &mbito nacional.’5

Por lo tanto, la politica porfirista en Oaxaca es notable por el
grado de deferencia a Diaz que siguié mostrando la élite local,
aun en los tiempos de crisis posteriores a 1900. La imposicion de
Pimentel como gobernador fue aceptada con muy poca protesta,
a diferencia de la respuesta hostil de la élite politica de Coahuila
ante la imposicion de Miguel Cardenas en 1905 y de Praxedes de
la Pefia en 1909. El nivel de deferencia y el apoyo continuaron
hasta el final del régimen. ElI Congreso Estatal de Oaxaca fue,
significativamente, la Unica legislatura provincial que envido a
Diaz un telegrama de felicitacion y condolencia mientras espera-
ba el exilio en 1911.16

Con esto no se pretende sugerir que, antes de la Revolucion,
hubiese unanimidad en la élite politica provincial de Oaxaca, o
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una ausencia de movilizacion popular después de 1910. De he-
cho, después de 1911, la movilizacidon popular se expandié por
todo el estado. Sin embargo, en comparacion con la de Coahuila,
la protesta antirreeleccionista local fue mas débil y Oaxaca no
produjo ni lideres ni movimientos revolucionarios de prominen-
cia nacional .77

Hasta cierto punto, la irregular respuesta politica puede expli-
carse por el hecho de que Oaxaca y los oaxaquefios ocuparon una
posicion Unica dentro de la politica del porfiriato. A lo largo del
régimen, Diaz mantuvo relaciones personales cercanas con sus
numerosos compadres en el estado. Estas relaciones quedaron
consolidadas con nombramientos dentro de su séquito personal y
como gobernadores, diputados, senadores para otros estados. Los
aliados oaxaquefios de Diaz desempefiaron la funcién de procon-
sules porfiristas 0, como lo describié Francisco Bulnes con su
mordacidad caracteristica, la funcién que desempefiaban los je-
suitas para el papa, «encargados de la promocion de la fe en el
Héroe de la Paz y en el dogma del reeleccionismo».18

Quizas el estado de Chihuahua sea el ejemplo mas significativo
de las consecuencias del desarrollo regional y de los conflictos en
la politica local. EI movimiento revolucionario chihuahuense de
1910 y 1911 fue producto de una protesta popular masiva dentro
de una sociedad que, durante el porfiriato tardio, habia sufrido
una rapida y profunda transformacion. Las raices del movimien-
to se encontraban, por un lado, en el conflicto agrario basado no
solo en la pérdida de tierras, sino en la erosiéon de la autonomia de
las comunidades rurales y de las antiguas colonias militares
de Chihuahua. Por otro lado, la Revolucion en Chihuahua reflej6é
la protesta cada vez mayor de amplias secciones de la clase media
y la clase trabajadora del estado en contra del monopolio del po-
der econdmico y politico del que disfrutaban los clanes Terrazas y
Creel, los representantes mas importantes de la oligarquia local
de hacendados. En Chihuahua, la oposicion politica crecid, como
ocurrié en todo el pais, por la depresién econémica de 1907 y
por una serie de escdndalos politicos y financieros. El conjunto de
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protestas politicas y populares, bajo el liderazgo de Pascual Oroz-
co y de Francisco (Pancho) Villa después de 1910, hizo que Chi-
huahua se convirtiera en el centro de la rebelién popular unifica-
da de los primeros meses de la Revolucion. La derrota de las
fuerzas federales en Chihuahuay la captura del pueblo fronterizo
de Ciudad Juarez, en mayo de 1911, condujeron directamente a
la renuncia de Diaz ese mismo mes.19

Crisis politica nacional

Las disparidades regionales en el impacto del desarrollo econémi-
co indican no solo la marcada heterogeneidad del México porfi-
riano, sino el desarrollo de las tensiones politicas locales que al-
canzaron el climax después de 1906. En todo México, sobre todo
en Chihuahua, Coahuila y Sonora, pero incluso en la leal Oaxa-
ca, hay diversas pruebas de la progresiva incapacidad del régimen
para controlar o contener la evolucién politica del México pro-
vincial. Esto no solo se debié a la dinamica cambiante de la poli-
tica regional, sino que también fue un sintoma de la crisis politica
en el corazdn del régimen.

Al mismo tiempo, es importante no sobreestimar el nivel de la
crisis politica nacional anterior a 1908. Con frecuencia se ha su-
puesto, sobre todo por aquellos mas ansiosos por descubrir a los
precursores de los movimientos revolucionarios de 1910 y 1911,
que 1900 fue el afio que marcé el inicio del final de la era de Diaz.
Es un hecho innegable que el afio 1900 fue testigo del surgimiento
de un movimiento de oposicidon mas coherente, con la publicacion
del periédico radical Regeneracion, bajo la direccion de Ricardo y
Jesus Flores Magon. El afio siguiente vio a Camilo Amaga estable-
cer el Congreso Liberal que no solo lanzo criticas fuertes al régi-
men, sino que, simbolicamente, se reunié en San Luis Potosi en el
aniversario de la promulgacion de la Constitucién de 1857.

Sin embargo, desde la perspectiva del régimen de Diaz, el na-
cimiento del siglo xx representaba, en muchos aspectos, su apo-
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teosis. Se construian ferrocarriles en cada estado de la Republica,
y la inversidn extranjera y el comercio fluian dentro y fuera del
pais. En 1900, las finanzas publicas eran présperas y Diaz habia
sido reelecto por quinta vez sin una oposicién significativa o una
protesta politica importante. El régimen tenia la confianza sufi-
ciente como para permitir la publicacién de 39 ediciones de Re-
generacion durante un periodo de nueve meses antes de iniciar la
persecucion y la censura oficial. Al mismo tiempo, la proyeccion
de una imagen de paz, orden y estabilidad inalterables era, por
supuesto, igual de engafiosa. Hubo indicadores importantes de
fisuras politicas dentro del sistema politico, que se agravarian con
la crisis econdmica de 1907.

De hecho, las raices de la oposicion politica que, después de
1909, se unirian al Movimiento Antirreeleccionista pueden ras-
trearse hasta 1892. Este fue un afio particularmente turbulento
para el régimen, cuando la combinacion de una recesién econo-
mica y una rebelién regional generalizada amenazé con descubrir
la ficcion de la pax porfiriana. El asunto politico central era la
enmienda constitucional de 1890 que habia permitido la reelec-
cidn no solo sucesiva sino permanente de todos los puestos de
eleccién popular, incluyendo, por supuesto, el de presidente.
Como resultado, uno de los paises latinoamericanos que, a me-
diados del siglo xix, habia realizado un avance notable en el esta-
blecimiento del liberalismo constitucional como marco y pauta
de su cultura politica se proponia desafiar uno de los principios
mas sagrados del liberalismo: la no reeleccion. La consecuencia
maés importante fue que el antirreeleccionismo se convirti6 en el
foco principal de oposicién al régimen de Diaz. Lo mas irénico
fue que Porfirio Diaz, uno de los liberales més prominentes de la
época de la Reforma, que habia dirigido dos rebeliones nacionales
contra la reeleccién, fue el que perpetré la traicién.

La justificacion de Diaz para la reeleccion permanente siem-
pre estuvo basada en su concepto del deber publico y civico. En
respuesta a los que habian apoyado su candidatura en 1892,
dijo: «Algunos dicen que es antidemocratico e inconstitucional



EL PRECIO DEL ORDEN Y EI. PROGRESO 295

buscar otra reeleccién, pero no puedo rechazar un deber publico
con el que la mayoria de mis conciudadanos considera que debo
cumplir».2

Sin embargo, la reeleccion permanente siguié siendo una ofen-
sa a la tradicidn liberal mexicana, sin importar cuédn efectivas hu-
biesen resultado las habilidades politicas y administrativas de
Diaz. Por lo tanto, no solo tenia la oposicidn de los liberales puros,
sino de los miembros prominentes de la élite politica, quienes, a
pesar de su apoyo y su admiracion por don Porfirio, querian po-
ner freno al poder ejecutivo.

El vehiculo de desafio ai poder ejecutivo, desde el interior del
circulo de asesores mas allegados, fue la Unidn Liberal Nacional,
formada en 1892, que surgi6 del Consejo Central Porfirista que
se formd el mismo afio para promover la tercera reeleccién de
Diaz. Como lo explica Charles Hale, no habia contradiccién en
el apoyo a la tercera reeleccion de Diaz y, al mismo tiempo, la
propuesta de que la reeleccién debia ser la excepcion, pero no
laregla. Como lo afirmé Justo Sierra, abogado, periodista, primer
secretario de Instruccion Publica después de 1905 y uno de los
intelectuales méas destacados de la época, en el manifiesto de la
Unién Liberal: «Si la paz efectiva se ha conquistado por medio de
la vigorizacion de la autoridad, la paz definitiva se conquistara
por medio de su asimilacién con la libertad».2l

Sierra afirmaba que la libertad politica se fortaleceria con la
reforma de la Constitucién de 1857, particularmente con la crea-
cién de la vicepresidencia y de un poder judicial independiente
mediante el nombramiento permanente de jueces del poder judi-
cial. La inamovilidad de los jueces sustituiria la practica de la
eleccién regular que implicaba, en efecto, que los nombramien-
tos se hicieran con base en el patrocinio politico. El objetivo
maximo de la Unién Liberal era renovar y recrear el Partido Libe-
ral como un «partido de gobierno», como un partido con reper-
cusién nacional en el que delegados de los ambitos municipal y
estatal estuvieran representados en el Congreso Nacional.2 Fue
precisamente durante la polémica referente a la reforma constitu-
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cional de 1892 y 1893 cuando sus defensores, miembros de la
Union Liberal, como Justo Sierra, Limantour, Rosendo Pineda,
Joaquin Casasus, Roberto NUfiez y Emilio Pimentel, comenza-
ron aser llamados Cientificos por sus oponentes puros dentro del
campo liberal. 23

Las esperanzas de los Cientificos de una reforma constitucional
y de una restriccién de la autoridad presidencial bajo el auspicio de
laUnidn Liberal fueron frustradas finalmente, en parte por la opo-
sicién de los liberales puros a las enmiendas a la Constitucién de
1857, pero también y de mayor importancia, por la resistencia del
mismo Diaz ante cualquier intromisién a su autoridad personal
absoluta. Con su estilo caracteristico, Diaz no hizo declaraciones
publicas, pero hizo uso de sus amigos en la prensa liberal, como
Luis Pombd, abogado de Oaxaca y director de EIl Siglo xIX, asf
como de sus aliados en el Congreso, para bloquear o eviscerar la
reforma. Por ejemplo, de acuerdo con Hale, aunque la propuesta de
la inamovilidad de los jueces fue aprobada en el Congreso en 1893,
el Senado la remitié a un comité y nunca mas se supo de ella.24

Aunque, efectivamente, la Unidn Liberal dejé de representar
una fuerza politica nacional después de 1893, sus prominentes
miembros siguieron recordando a Diaz los peligros de la reelec-
cién permanente. En una carta al presidente de 1899, Justo Sie-
rra advertia que la reeleccidn sucesiva representaba la creacién de
una «presidencia de por vida, en otras palabras, una monarquia
electiva con un disfraz republicano». Aunque, a corto plazo, esto
pudiese representar estabilidad, a un plazo mas largo terminaria
en detrimento de los intereses nacionales, pues entonces el desti-
no de un hombre determinaria el destino de la nacion. Afadié:
«Esta es, en mi juicio, la impresion indefectible de los hombres
de Estado y de negocios en los Estados Unidos, en Inglaterra, en
Alemania, en Francial...] en la RepUblica Mexicana no hay ins-
tituciones, hay un hombre; de su vida dependen paz, trabajo
productivo y crédito».5

La respuesta de Diaz a las auténticas preocupaciones de Sierra
mostraba un evidente cinismo, al asegurar que ideolégicamente
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se oponia a la reeleccion, pero que las circunstancias y su sentido
del deber y de responsabilidad lo habian forzado a continuar con
el cargo de presidente:

Su opinién es igual a la mia, que manifesté de hecho en el afio
1880[—] y si en lo sucesivo no he podido proceder segiin mi credo
politico, ha sido por dificultades distintas en cada caso, que si usted
conociera detalladamente Y sintiera sobre si como yo siento la res-
ponsabilidad de los hechos, es casi seguro que al resolver cada uno de
los casos a que aludo, sus resoluciones no habrian diferido mucho
de las mias.®

El fracaso de la Unidn Liberal al no conseguir crear restriccio-
nes a la autoridad presidencial tendria importantes repercusiones
en el desmoronamiento final del régimen. La determinacién de
Diaz de subordinar a su voluntad todas las instituciones, y su in-
diferencia a la implementacion del contenido, méas que a la pre-
servacion de la forma del constitucionalismo liberal, fueron dos
de los principales defectos del régimen. Después de 1900, se con-
virtieron en obstaculos cada vez mas serios para sii funcionamien-
to, El régimen siguié adoptando el vocabulario del liberalismo
constitucional, con constantes referencias a la necesidad de con-
servar y respetar «la voluntad popular» y «la soberania del Esta-
do», pero, progresivamente, estos términos quedaron vacios de
significado.

Mucho méas importante como indicador del verdadero caracter
del régimen fue el frecuente uso de «El Supremo Magistrado»
para describir el poder del presidente. Lo més significativo de
todo es que, al tiempo que las restricciones al desarrollo de las
instituciones y los partidos politicos ayudaron a mantener la opo-
sicién bajo control, también privaron al régimen de medios insti-
tucionales de sucesion o de medios para encauzar la creciente
demanda de una mayor participacién democratica. Cuando se
reorganizé la Unién Liberal en 1903, Francisco Bulnes advirtio a
los delegados del Segundo Congreso no solo sobre los riesgos de
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la reeleccion permanente, sino sobre cdmo la actitud de la nacion
habia cambiado: «Después del general Diaz, el pais no quiere
hombres. El pais quiere partidos politicos, quiere instituciones,
quiere leyes eficaces, quiere lucha de ideas, intereses, pasiones!...]
El pais quiere[...] que el sucesor del general Diaz se llame[...] jla
ley!».27

El resurgimiento del antirreeleccionismo liberal y la falta de
una respuesta a la sucesion elevo la temperatura politica después
de las elecciones de 1900, cuando Diaz se reeligié por quinta vez
en su cumpleafios namero 70. De acuerdo con Cosio Villegas, la
intencién no declarada de don Porfirio era dejar la presidencia en
1904 vy, por lo tanto, intentaba seguir una estrategia por la que su
confiable, aunque poco carismatico secretario de Hacienda, José
Yves Limantour, seria su sucesor; pero con el contrapeso de la
popularidad de Bernardo Reyes entre los militares, se evitaria que
un exceso de poder se concentrase en manos de los Cientificos. El
mismo Limantour, en sus memorias, aseguraba que esta habia
sido la intencién de Diaz incluso antes de las elecciones de 1900.
Por esta razon, después de las elecciones, se invité a Reyes a incor-
porarse al gabinete como secretario de Defensa.

Cosio Villegas asegura que la estrategia de Diaz nunca habria
tenido éxito, pues Limantour era considerado lejano, aristocrata e
impopular, sin una base politica fuera de la cerrada camarilla eli-
tista de los Cientificos. EI mismo Limantour insistia en haber de-
mostrado claramente al presidente su oposicion a la estrategia,
basdndose en el hecho de no tener «ambiciones politicas persona-
les», de no tener el apoyo del Ejército y de padecer de una salud
delicada.28 Sin embargo, lo mas significativo de todo es que fue
precisamente la estrategia habitual de Diaz de «divide y venceras»,
disefiada para evitar el surgimiento de cualquier posible desafio a
su autoridad personal, lo que debilit6é toda la empresa. Ciertamen-
te, Diaz no hizo nada para enfrentarse a una campana de prensa,
coordinada después de 1902 por Rodolfo Reyes, el hijo de Bernar-
do Reyes, y financiada por el gobernador de Veracruz, Teodoro
Dehesa, y por el secretario de Justicia, Joaquin Baranda, que plan-
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teaba que el parentesco francés de Limantour — a pesar de que
habia nacido en México— lo descartaba como candidato a la pre-
sidencia. Por otro lado, las sospechas de Diaz con respecto a Reyes
aumentaron considerablemente a raiz de la acogida positiva a la
creacion de una milicia civil voluntaria (la Segunda Reserva) que
Reyes introdujo siendo ministro de Defensa en 1900. Diaz nunca
pudo tolerar a un rival politico potencial, mucho menos uno que
tuviese el mando sobre un ejército civil voluntario.

Como resultado de la decepcidn cada vez mayor que sentia
Diaz ante el hecho de que Reyes no apoyara su estrategia, el secre-
tario de Defensa se vio obligado a renunciar al gabinete en 1902.
Siempre leal a Diaz, Reyes regres6 obedientemente al gobierno de
Nuevo Ledn y se disolvié la Segunda Reserva, Sin embargo, Diaz
persistio en su intento por debilitar la influencia y la popularidad
de Reyes y, al afio siguiente, tras la muerte de varios manifestantes
antirreeleccionistas en Monterrey, Diaz no impidié que Reyes
compareciese ante un tribunal del Congreso acusado de uso des-
mesurado de la fuerza. De acuerdo con Cosio Villegas y con Bul-
nes, Diaz permitié que Reyes fuese juzgado y, de este modo, des-
prestigiado, pero no permitié que se le condenara por el riesgo de
una enemistad abierta. El desafio potencial de Reyes sigui6 sien-
do una de las obsesiones de Diaz a lo largo del resto de la década;
obsesion que en ultima instancia lo cegd ante el peligro que re-
presentaba la campafia antirreeleccionista de Francisco Madero.

En el contexto de la intensa especulacién acerca de la sucesién
y de las carreras de Limantour y Reyes, Diaz estaba preparado
para hacer concesiones asus criticos. A fin de calmar las tensiones
politicas, primero busc6é una enmienda constitucional para la ex-
tensidon de dos afios al periodo de gobierno en curso, que enton-
ces terminaria en 1906 en lugar de en 1904. Por lo tanto, las
elecciones presidenciales subsecuentes tendrian lugar en 1910. Al
mismo tiempo, abandond su oposicién a la creacién de una vice-
presidencia y nombré para el cargo al Cientifico Ramén Corral,
exgobernador de Sonora y entonces secretario de Gobernacion,
para el periodo 1906-1910, en lo que era, en efecto, un desaire
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adicional a los partidarios anticientificos de Reyes. Sin embargo,
segun Limantour, quien habia apoyado de cerca la creacion de
una vicepresidencia y el nombramiento de Corral, Diaz nunca
acepté la necesidad de un vicepresidente y procedié a marginar a
Corral de las decisiones y designaciones politicas, debilitando
aun mas cualquier intento de reforma politica genuina.2

El sentido de la oposicion al régimen cambié draméaticamente
en 1906, pasando de las escisiones internas de la élite politica a
una serie de conflictos obrero-patronales, con una serie de huelgas
que dieron una clara impresién negativa de las relaciones laborales
en el porfiriato y de las repercusiones sociales de su estrategia eco-
némica. El hecho de que las quejas de los trabajadores mexicanos
estuviesen relacionadas en parte con las ventajas que sobre ellos
tenian los empleados extranjeros agregd a los conflictos una di-
mension nacionalista en un periodo de susceptibilidad politica.

El primer punto algido fue el pueblo minero de Cananea, en
Sonora, que, en efecto, pertenecia a la empresa estadounidense
Cananea Consolidated Copper Company. Una protesta por las
diferencias salariales entre los 6 000 empleados mexicanos y sus
seiscientas contrapartes estadounidenses provocé un disturbio en
el que los guardias de la compafiia dispararon sobre los obreros
mexicanos. El uso de la fuerza se unié al permiso que el goberna-
dor de Sonora, Rafael Izabal, otorgé a la compafiia para permitir
que 260 Rangers de Arizona cruzaran la frontera para restaurar el
orden, lo cual fue ampliamente criticado como una violacion
abierta a la soberania mexicana.

En el verano de 1906, los mecanicos del Ferrocarril Central
Mexicano declararon una huelga y cerraron la linea durante dos
semanas. Aunque Diaz se neg6 a intervenir, recomendé a los go-
bernadores estatales que investigaran cudles eran las quejas de los
trabajadores y negociaran con los lideres laborales moderados.
Sin embargo, esta politica de conciliacion y mediacién con las
organizaciones laborales se vio seriamente dafiada al final del «afio
de las huelgas» por la mas violenta de las disputas que hasta en-
tonces habia presenciado el México porfiriano. El Gran Circulo
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de Obreros Libres, cuyo principal reclutamiento habia sido en las
fabricas textiles de Puebla, Tlaxcala y Veracruz, que aseguraba te-
ner mas de 7 000 miembros, hizo un llamado para realizar una
serie de huelgas en demanda de mejores condiciones y sueldos, y
enfrentd un cierre patronal que incluso negé el crédito de los
trabajadores en las tiendas de la compafiia (las famosas tiendas de
raya, que luego se convirtieron, erroneamente, por cierto,3en un
poderoso simbolo de la injusticia social porfmana).

El mismo Diaz accedié a intervenir y propuso un arreglo que,
al parecer, la mayoria de los empleados aceptd, aunque fuese a
regafiadientes. Sin embargo, los trabajadores de una de las fabri-
cas textiles mas grandes del pais, en Rio Blanco, Veracruz, se ne-
garon a regresar al trabajo. Como resultado, fueron enviadas las
tropas y los Rurales para castigar a los rebeldes. La matanza resul-
tante, en enero de 1907, dej6é a muchos obreros muertos y acinco
lideres sindicales ejecutados.3l

Aunque el régimen intenté echar la culpa de la agitacién a la
influencia «perniciosa» del Partido Liberal Mexicano (pim), laor-
ganizacion anarcosindicalista formada por los hermanos Flores
Magon, exiliados en St. Louis, Missouri, no pudo convencer de
su inocencia ni a las organizaciones laborales, ni a la prensa liberal
ni a los oponentes politicos del régimen. El intento simultaneo
para convencer a las autoridades estadounidenses de mostrarse
mas dispuestas a la cooperacion en el seguimiento y la extradicion
de los opositores al régimen en el exilio fue igual de infructuoso.
La critica en la prensa aumentd, y la cobertura desfavorable ayu-
do a crear la imagen de un régimen que habia hecho uso del po-
der coercitivo para masacrar a los trabajadores mexicanos en
nombre de los capitalistas extranjeros.

Siempre ha sido motivo de controversia historiografica la im-
portancia que tuvieron las disputas laborales de 1906 y 1907 en
la caida del régimen de Diaz. Los que aseguran que las organiza-
ciones laborales, como el Gran Circulo de Obreros Libres, o las
organizaciones politicas, como el Partido Liberal Mexicano, fue-
ron importantes precursores de la subsecuente Revolucién se han
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enfrentado a quienes aseguran que las organizaciones laborales y
politicas radicales desempefiaron solo un papel menor en la Re-
volucién de 1910 y, aln mas, que su participacion fue minima en
la década posterior. Sin embargo, es claro que el manejo de los
conflictos laborales y las criticas que de ello derivaron contribuye-
ron a debilitar la confianza publica en la supremacia del régimen
y en su habilidad para cumplir con sus propias promesas de esta-
bilidad, orden y progreso.2

Laentrevista Creelman, 1908

En un ambiente de elevada tensidn politica, el efecto de la recesiéon
econdmica de 1907 debilité alin mas la confianza publica. El hecho
de que la crisis emanase de Wall Street sirvié para resaltar el grado de
interrelacién e integracion que se habia desarrollado entre la econo-
mia mexicana y la de Estados Unidos, sobre todo a raiz de la adop-
cion del patron oro en 1905. La restriccion crediticia comenz6 a
afectar a México en el verano de 1907; las tasas de interés subieron al
tiempo que caia el precio internacional de los bienes de exportacion
mexicanos (azUcar, algodén, plata, plomo y cobre). Algunas fabricas
y minas redujeron su produccién, otras se vieron obligadas a cerrar, y
una sequia inesperada en el norte del pais no solo afect6 la produc-
cion agricola, sino que amenazé con producir una hambruna. Por
ejemplo, la produccién de aztcar en Morelos cayé 10% entre 1908
y 1910, y la produccion algodonera de la Comarca Lagunera cay6 de
300 000 toneladas a menos de 80 000.33Como consecuencia, con la
confianza en el orden ya debilitada por la agitacién laboral, la con-
fianza en el progreso recibidé un golpe similar.

En medio de las crecientes presiones politicas y econdmicas,
el secretario de Estado estadounidense, Eliah Root, visito Méxi-
co en octubre de 1907. Aparentemente, la mision de Root era
continuar el dialogo entre Diaz y la administracion de Roose-
velt relativa al mantenimiento de la paz en América Central
qgue, como ya se indicd en el Capitulo 6, se habia vuelto un
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asunto polémico en las relaciones entre México y Estados Uni-
dos. Considerando las dificultades politicas que enfrentaba el
régimen de Diaz ante la actitud intervencionista que la admi-
nistracion de Roosevelt habia adoptado en lo referente a la
geopolitica de la region, es muy probable que, durante su visita,
Root planteara la pregunta sobre el futuro politico de México.
Por lo tanto, es igualmente concebible que Diaz se viera presio-
nado a esclarecer sus intenciones, incluso a dimitir a fin de pre-
pararse para una transicion pacifica del poder.

Por su parte, Diaz estaba ansioso por retener el apoyo de la
administracion de Roosevelt y de confirmar a Root que su gobier-
no aun tenia firme control sobre la politica mexicana. También
estaba interesado en mostrar a Washington la necesidad de actuar
en el arresto y la extradiciéon de los «elementos sediciosos» de la
oposicion exiliada en Estados Unidos (principalmente miembros
del p1m). Por ende, con la mediacién de Enrique Creel, goberna-
dor de Chihuahua, quien recientemente habia sido nombrado
embajador de México en Estados Unidos, Diaz acepté dar una
entrevista al periodista James Creelman, que se publicé en marzo
de 1908 en la Pearsons Magazme. Debido a la importancia de su
contenido, de inmediato fue traducida y publicada en los perio-
dicos de la Ciudad de México.

Hay diferentes puntos de vista con respecto a la importancia
de la entrevista Creelman. Para algunos, como Francisco Bulnes,
fue un acto de estupidez equivalente a un suicidio politico; otros
afirman que fue un acto de manipulacion cinica para atraer a los
rivales potenciales fuera de su guarida para poder intimidarlos o
suprimirlos. Para Limantour fue un intento sincero de evaluar la
actitud de la nacién para determinar qué candidatos gozaban del
apoyo popular como base para construir una transicién politica
pasiva.BtCosio Villegas sugirié que la entrevista fue menos signi-
ficativa de lo que generalmente se ha supuesto, resaltando el he-
cho de que hubo una reaccion muy limitada por parte de los go-
bernadores estatales, quienes parecian no tener gran curiosidad
acerca de las implicaciones del inminente retiro del presidente.3
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En retrospectiva, hay pocas dudas de que el impacto de la en-
trevista Creelman fue devastador. Mientras tratdé de confirmar al
gobierno norteamericano que Diaz seguia manteniendo el con-
trol, su recepcion en México expuso las contradicciones politicas
y la falta de legitimidad democratica del régimen de Diaz. Como
consecuencia, proporciond un nuevo estimulo para el resurgi-
miento del antirreeleccionismo que ya habia tenido un impulso
significativo después de 1906.

La revelacion mas sensacional de la entrevista fue la declara-
cion de Diaz de que dejaria el cargo antes de la siguiente eleccion,
dejando asi el camino libre, incluso dando la bienvenida al desa-
rrollo de instituciones democraticas y de partidos politicos y a la
libre eleccién de su sucesor. En muchos aspectos, la entrevista fue
extraordinariamente franca:

Es una equivocacién suponer que el futuro de la democracia en Mé-
xico haya peligrado por la permanencia en funciones de un presiden-
te durante un largo periodo [...] la democracia es el Gnico principio
de gobierno justo y verdadero, aunque en la practica solo sea posible
para los pueblos desarrollados [...]. He esperado pacientemente el
dia en que el pueblo de la Republica Mexicana estuviera preparado
para escoger y cambiar sus gobernantes en cada eleccion sin peligro
de revoluciones armadas y sin dafo para el crédito y el progreso na-
cionales. jCreo que ese dia ha llegado ya! [...] Cualesquiera que sean
las opiniones de mis amigos y partidarios, me retiraré del poder al
terminar el actual periodo de gobierno, y no serviré de nuevo [...J.
Daré la bienvenida a un partido de oposicién en la Republica Mexi-
cana. Si aparece lo veré como un bien, no como un mal [-.-1* Es
suficiente para mi haber visto a México levantarse entre las naciones
atiles y pacificas. No tengo el menor deseo de continuar en la presi-
dencia; esta nacidn esta al fin lista para la vida de la libertad.-6

Aunque dirigida principalmente al publico norteamericano, la
entrevista Creelman puede leerse como una evaluacidén abierta,
incluso honesta, de las preocupaciones y la filosofia del régimen.
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Diaz declaré que la democracia era el mejor sistema politico, cier-
tamente el Unico sistema valido, pero que, en 1876, al asumir el
poder por primera vez, México aun no estaba listo para ejercerla.
Reflejando su propio pragmatismo y el credo positivista, explic
Diaz que el régimen se habia visto obligado a adoptar lo que
describié como un «sistema patriarcal» en el ejercicio del poder, a
fin de mantener la paz y la estabilidad como una prioridad abso-
luta para que el progreso nacional y material pudiese desarrollarse
sin el estorbo de la amenaza de la «anarquia».

Para los que estaban al margen de la élite politica mexicana, a
guienes el mismo Diaz describid en la entrevista como la «nueva
clase media», la entrevista fue una clara declaracion de las defi-
ciencias democraticas del régimen. Diaz habia admitido que la
reeleccion permanente era contraria al espiritu y a los plantea-
mientos de la democracia liberal y, ciertamente, contraria a sus
propios principios. La reeleccion habia sido necesaria, pero solo
debido a circunstancias excepcionales; el mismo Diaz reconocia
que, puesto que el pais habia logrado el progreso material y social
adecuado, podian implementarse, finalmente, esos mismos prin-
cipios liberales, asi como la préctica de la democracia politica.

Antirreeleccionismo y maderismo

Es irénico que el impacto de la entrevista Creelman haya causa-
do, precisamente, el efecto que Diaz siempre intentd evitar: alter6é
la paz politica que el régimen mantuvo a lo largo de casi tres dé-
cadas o, utilizando una de las metaforas favoritas de Diaz, «albo-
rotd la caballada». Como consecuencia, la actividad politica en
todo México se incrementé de manera exponencial durante 1908,
con la publicacion de una serie de libros y panfletos como Pre-
guntas electorales, de Manuel Calero, en 1908; ;A ddnde nos diri-
gimos?, de Querido Moheno, en 1908, y La organizacion politica
de México, de Francisco Senties, también en 1908, el cual hacia
un llamado a la organizacion de un partido democratico. En ene-
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ro de 1909 se establecié un partido bajo el liderazgo de Manuel
Calero, Juan Sanchez Anconay, con un simbolismo muy signifi-
cativo, Benito Juarez Maza, el hijo de Benito Juarez. El Partido
Democratico lanz6 su manifiesto poco después y continué publi-
cando criticas mordaces al gobierno a través de su periédico, El
Partido Democratico, bajo la direcciéon de un periodista de nom-
bre muy apropiado, Diédoro Batalla.

Dos de las publicaciones con mayor influencia en este periodo
fueron Los grandes problemas nacionales, de Andrés Molina Enri-
quez (1909), y La sucesion presidencial en 1910, de Francisco Ma-
dero (1909). Molina Enriquez planteé tres proposiciones que lle-
garian a ser influyentes en el proyecto de reconstruccién (pos)
revolucionaria del siglo xx: primero, que las raices del retraso eco-
nomico del campo mexicano, y de la pobreza y marginalizacion
del pueblo indigena se encontraban en el monopolio de la tierray
el predominio de la hacienda «feudal»; la solucion seria una refor-
ma agraria fundamental. Segundo, en el campo politico, la solu-
cién a la crisis de la politica oligarquica del régimen porfiriano
seria un gobierno intervencionista y centralistay un Estado fuerte;
y, en tercer lugar, en el campo cultural, la solucion a la segregacion
racial y a las divergencias en el sentido de identidad nacional seria
un nacionalismo mestizo.38 En cuanto a la primera, la influencia
de Molina fue mas significativa durante y después de la Revolu-
cidn que antes de ella, pues el mismo Molina estuvo involucrado
en la redaccién del Articulo 27 de la Constitucion de 1917 que
estableci6 firmemente la cuestién agraria como parte de la agenda
politica revolucionaria y posrevolucionaria. Con todo, el andlisis
de Molina Enriquez constituy6 una severa critica al impacto social
de la privatizacion de la tierra en el México rural.

El libro de Madero tuvo un impacto mas inmediato en el de-
bate politico nacional. Aunque alabo los logros econémicos y
administrativos del régimen de Diaz, Madero critico rotunda-
mente el sacrificio de la libertad politica en aras de la paz y el
progreso material e inst6 al establecimiento de un liberalismo
constitucional en México. Como resultado del éxito del libro, el
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prestigio de Madero en el movimiento antirreeleccionista crecié
rdpidamente.2

La oposicién continuo cobrando impulso en el transcurso de
1909, haciendo resurgir un grado de actividad politica que no se
habia visto desde las refiidas elecciones de 1880. Con el tiempo,
la intensificacion de la inquietud politica y la incertidumbre eco-
noémica persuadieron a Diaz, a pesar de las declaraciones que ha-
bia hecho a Creelman, de aceptar la nominacién que la Conven-
cion Nacional Reeleccionista le hizo en abril de 1909 para su
séptima reeleccidon. En sus declaraciones oficiales, Diaz justifico
su decisién, como lo habia hecho desde 1892, con base en las
ciicunstancias excepcionales que le exigian asumir su deber pa-
triotico para preservar la estabilidad de la nacién.

En lugar de restaurar la estabilidad, la decision de Diaz alter6
aun mas la situacidn politica. Evidencio el grado en el que Diaz
habia perdido su brujula politica y la habilidad para evaluar la
situacién nacional. Con un padecimiento cada vez mayor de ar-
telesclerosis fisica y, segin Bulnes, mental, su edad comenzaba a
causar estragos. Su gradual declive se oculté del escrutinio publi-
co pero, sin duda, fue evidente para sus socios cercanos. Limantour
expreso su tristeza ante la «fatiga cerebral» que afligia al presiden-
te cada vez con mayor frecuencia. Sir Weetman Pearson, el em-
presario y contratista britanico cercano a Diaz y al circulo politico
porfiriano, comento a su esposa después de una visita a México,
en febrero de 1908, que el presidente mostraba sefiales claras de
la vejez. «Me alegra verlo trabajando — escribié Pearson— pero se
le han empezado a notar los afios; se siente forzado y no tan libre
y espontaneo como antafio».4l

Mientras Diaz dedicaba sus energias restantes a la campafa de
reeleccion, la actividad de oposicién en 1909 se dividié en dos
campos relacionados, pero separados. Por un lado, la oposicion
moderada o «leal» se concentraba en la seleccion de un vicepresi-
dente para las préximas elecciones de 1910, con la certeza de que
el vicepresidente llegaria a la presidencia. Por el otro, la oposicién
mas radical defendia, con una intensidad cada vez mayor, la re-
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mocién inmediata de Diaz, ya fuese mediante el sufragio o me-
diante la accion directa (como lo defendia el pim).

Las dos principales facciones dentro del circulo intimo de ase-
sores del régimen — los cientificos, entonces guiados por Liman-
tour, y los reyistas, partidarios de Bernardo Reyes— ahora se
vieron envueltos en una refiida lucha interna. Al tiempo que
continuaban su apoyo a la reeleccion, ambas camarillas intenta-
ban asegurar a su candidato para la vicepresidencia y debilitar las
oportunidades de sus oponentes. La designacion de Ramén Co-
rral para la vicepresidencia por la Convencién Nacional Reelec-
cionista en abril de 1909 confirmé la influencia sobre Diaz que
gozaba lo que, més adelante, José Lopez-Portillo llamaria la «co-
fradia burocratica» de los Cientificos.'11

Los partidarios de Bernardo Reyes respondieron con el estable-
cimiento del Club Central Reyista en junio de 1909, el cual pro-
ponia a Reyes para la vicepresidencia. Sin embargo, el desafio re-
yista planteado a los Cientificos se debilitdé por la renuencia de
Reyes a declarar su candidatura abiertamente. De hecho, a pesar
de las declaraciones de sus partidarios, sus propias declaraciones
publicas hacian hincapié en su lealtad a Diaz y en su apoyo a la
designacion de Corral como candidato a la vicepresidencia.

El temor principal de Diaz, como habia sido el caso desde
1902, seguia siendo el posible desafio de Reyes a su autoridad.
Por lo tanto, con la intencién de debilitarlo, pero también de
mantener las ambiciones de Limantour bajo un escrutinio cerca-
no, adoptd su método de probada eficacia de «divide y venceras».
Reyes fue criticado por haber patrocinado ataques en la prensa
contra Limantour y los Cientificos, lo cual dio una doble ventaja
a Diaz, pues las reputaciones de Reyes y de Limantour se afecta-
ron simultaneamente. En julio de 1909, Diaz nombro6 al general
veterano Gerénimo Trevifio, antiguo enemigo de Reyes, coman-
dante de la zona militar que abarcaba el feudo de Reyes en
Coahuila, Tamaulipas y Nuevo Le6n. Por ultimo, en noviembre
de 1909, Diaz asest6 lo que considerod su golpe de gracia a la cam-
pafia reyista. Se envié a Reyes en una misién militar a Europa,
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supuestamente para estudiar ias tacticas militares alemanas, y Re-
yes, como siempre, obedecié docilmente y se negé a desafiar la
autoridad del presidente. Aceptd lo que, en efecto, era una sen-
tencia de exilio politico.

La obsesién de Diaz por la posible amenaza que representaba
Bernardo Reyes fue un grave error de calculo. No solo lo privé de
los servicios de uno de sus aliados mas leales y efectivos, sino que
también lo llevé a menospreciar la amenaza planteada por el cre-
ciente Movimiento Antirreeleccionista. Con el exilio de Reyes, el
campo antirreeleccionista se convirtié en polo de atracciéon para
muchos partidarios reyistas.

El Movimiento Antirreeleccionista (del que originalmente
Francisco Madero era vicepresidente y Emilio Vasquez Gémez
presidente) lanzé su manifiesto en junio de 1909. Su eslogan «Su-
fragio efectivo y no reeleccion» se convertiria en el mas importan-
te de la Revolucion de 1910, Posteriormente, Madero visito 22 de
los 27 estados en una exitosa campafia para establecer los clubes
antirreeleccionistas locales en todo México, alos que se invitaba a
enviar delegados a la Convencién Nacional Antirreeleccionista de
abril de 1910. Sin embargo, Madero fue arrestado en la vispera
de la Convencion, evitando asi que el Partido Antirreeleccionista
se presentase a las elecciones de junio.

El arresto de Madero fue otro de los graves errores que cometio
el régimen durante sus Ultimos meses. Aunque fue liberado a prin-
cipios del otofio, la oposicién de Madero se radicalizé. Mientras
gue el régimen se desvivia en las celebraciones del centenario de la
Independencia en septiembre de 1910, las cuales culminaron con
el anuncio de la «victoria electoral» de Diaz y del vicepresidente
Corral, Madero procedi6 a recaudar fondos para una revolucion.
En octubre de 1910, Madero lanz6 su manifiesto revolucionario,
el Plan de San Luis, que convocaba a un levantamiento armado en
contra del régimen de Diaz el 20 de noviembre de 1910, en lo que
era un pronunciamiento decimondnico clasico, sorprendente-
mente similar, tanto en estructura como en contenido, al Plan de
Tuxtepec que habia lanzado el propio Porfirio Diaz en 1876.
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La respuesta inicial al llamado de las armas de Madero fue ca-
llada, pero la Revolucién echdé raices, principalmente en Chi-
huahua, donde Pancho Villa realiz6 una pronta e importante
contribucién, y en Morelos, con la participacion de Emiliano
Zapata, Es claro que el instinto de Diaz para la supervivencia
politica no lo habia abandonado alin, pues en unas negociaciones
con el tio de Francisco Madero, Ernesto, concedié una serie de
reformas politicas que garantizarian la libertad de sufragio y la no
reeleccién, asi como una promesa de que dejaria el poder una vez
que el pais estuviese pacificado.43 Pero Diaz también estaba muy
consciente de las debilidades de su posicion y de su creciente ais-
lamiento. Tanto Reyes como Limantour, anteriormente dos de
sus aliados més fuertes, estaban fuera del pais y sin posibilidad
de aconsejarlo. Limantour estaba en Paris negociando términos
mas favorables para la deuda publica de México. La administra-
cién Taft en Estados Unidos que, a pesar de las crecientes areas de
conflicto, siempre habia apoyado al régimen, envi6 20 000 tropas
a la frontera, con el pretexto de preservar el orden. Ciertamente,
en México, considerando el volatil contexto politico, no se consi-
derd un indicador de apoyo al régimen, sino una clara adverten-
cia de que el apoyo de Washington no debia darse por sentado.
Finalmente, la debilidad, la desmoralizacién y la poca efectividad
del ejército porfiriano, ocasionadas por varios afios de recortes en
el personal y por su incompleta profesionalizacién, quedaron ex-
puestos en su fracaso al intentar contener los primeros levanta-
mientos revolucionarios.

Las negociaciones, formales e informales, entre el gobierno y
los rebeldes maderistas continuaron durante los primeros meses
de 1911, pero no se pudo hallar una solucién a la demanda fun-
damental de la renuncia de Diaz sin mayor postergacion. La re-
novacion de las hostilidades y la rendicion de la fronteriza Ciu-
dadJuérez ante los revolucionarios chihuahuenses Pascual Orozco
y Pancho Villa, en mayo de 1911, representaron el acto final del
drama: la confluencia del levantamiento popular y el fracaso po-
litico. Diaz reconocié que su posicion era insostenible. EI 25 de
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mayo de 1911 present6 al Congreso una carta de renuncia carac-
teristicamente emotiva:

El pueblo mexicano, ese pueblo que tan generosamente me ha col-
mado de honores, que me proclamé su caudillo durante la Guerra
de intervencion, que me secundd patriéticamente en todas las obras
emprendidas para impulsar la industria y el comercio de la Republi-
ca, ese pueblo, sefiores diputados, se ha insurreccionado en bandas
milenarias armadas, manifestando que mi presencia en el gjercicio
del supremo poder ejecutivo es causa de su insurreccion.

No conozco hecho alguno imputable a mi que motivara ese fen6-
meno social: pero permitiendo o admitiendo, sin conceder, que pueda
ser culpable inconsciente, esa posibilidad hace de mi persona la menos
a proposito para raciocinar y decir sobre mi propia culpabilidad.

En tal concepto, respetando, como siempre he respetado, la vo-
luntad del pueblo, y de conformidad con el articulo 82 de la Cons-
titucion Federal vengo ante la Suprema Representacion de la Nacion
a dimitir sin reserva el encargo de Presidente Constitucional de la
Republica, con que me honrd el pueblo nacional; y lo hago con
tanta mas razdén, cuanto que para retenerlo seria necesario seguir
derramando sangre mexicana, abatiendo el crédito de la Nacion, de-
rrochando sus riquezas, segando sus fuentes y exponiendo su politica
a conflictos internacionales.

Espero, sefiores diputados, que calmadas las pasiones que acom-
pafian a toda la revolucién, un estudio mas concienzudo y compro-
bado haga surgir en la conciencia nacional un juicio correcto que me
permita morir llevando en el fondo de mi alma una justa correspon-
dencia de la estimacion que en toda mi vida he consagrado y consa-
graré a mis compatriotas.44

Al final del mismo mes, acompafado por los miembros de su
familia y de otros colegas cercanos, Diaz se embarcé hacia el exi-
lio, después de casi 35 afios en el poder. Enigmatico y conciso
hasta el final, se dice que pronuncid un ultimo comentario sobre
los acontecimientos que lo habian derrocado, sobre las inmensas
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dificultades de gobernar una nacion fragmentada como México vy,
finalmente, sobre el futuro de la Revolucion mexicana. «Madero
ha soltado al tigre — declaré proféticamente— , habra que ver si
puede controlarlo».
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a velocidad con la que el régimen de Diaz se desplomé entre
Lnoviembre de 1910 y mayo de 1911 sorprendié y confundio
incluso al mas astuto de los cronistas politicos contemporaneos.
El regimen, que habia estado orgulloso de su longevidad y que
aseguraba representar el triunfo de la paz politica y el término
definitivo de la anarquia en México, resultd ser sorprendente-
mente fragil y quebradizo.

Diaz estaba del todo consciente de que su renuncia, la de-
manda principal del Movimiento Antirreeleccionista, implica-
ba el exilio. Por ello, hizo planes, incluso antes de firmar el
tratado de Ciudad Juarez, para hacer una salida de la Ciudad
de México rapida y discreta (y, en téerminos personales, ignomi-
niosa). La familia Diaz, acompafiada por parientes, sirvientes y
una escolta militar, partié hacia el puerto de Veracruz en las
primeras horas del 26 de mayo de 1911, Don Porfirio se hos-
pedd cinco dias en la residencia del empresario britanico Sir
Weetman Pearson (quien recientemente habia sido ascendido a
la CaAmara de los Lores britdnica como barén Cowdray), antes
de embarcarse en el vapor aleman Ypiranga, que lleg6 al puerto
francés de Le Havre el 20 de junio de 1911, después de unas
breves escalas en los puertos de La Corufia y Plymouth.1Signi-
ficativo e ironico resulta que sus Ultimos dias en México y su
viaje al exilio tuvieran lugar bajo la proteccion de sus amigos y
socios europeos, por miedo a posibles represalias a manos de
sus compatriotas mexicanos.
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Porfirio Diaz pas6 los Gltimos cuatro afios de su vida exiliado en
Europa, hasta su muerte en Paris el 2 de julio de 1915. Sin embargo,
no se recluyd hasta que su salud comenz6 a menguar con rapidez en
la primavera de 1915. Hasta entonces, una vez recuperado de los
problemas de salud que sufrié durante 1911, Diaz vivié comoda, si
no esplendorosamente, en su apartamento parisino y en sus residen-
cias de verano de Biarritz y St. Jean de Luz, rodeado de su familia,
amigos y socios (incluyendo sus compafieros de exilio José Yves Li-
mantour, Joaquin Casasus y Guillermo de Landa y Escandén). Re-
cibié un trato cortés y la alabanza prédiga de las familias reales, las
aristocracias y los gobiernos de Europa, asi como diversos honores y
reconocimientos militares. El y su entourage viajaron a Esparia, Ale-
mania y Suiza en 1912 y a Egipto e Italia en 1913. Se mantuvo en
contacto con los acontecimientos del México revolucionario, a la
espera de alguna oportunidad para regresar a su patria. Pero, puesto
gue después de 1914, las primeras fases de la Revolucién y de la
contrarrevolucion en México se deterioraron hasta convertirse en
una guerra civil, la oportunidad no pudo concretarse.

De acuerdo con su tataranieto, Carlos Tello Diaz, el expresi-
dente se vio abrumado y deprimido durante sus largos meses de
exilio por dos sentimientos en conflicto: primero, su propia cul-
pabilidad en el rapido retorno de México a la inestabilidad poli-
tica; segundo, y mas importante, su pena y desesperacion ante la
ingratitud de sus compatriotas mexicanos que no reconocieron
la contribucion que hizo al progreso y la prosperidad del pais.
Como lo confesd al escritor Federico Gamboa, ministro mexica-
no en Bélgica durante el exilio de Diaz: «Me siento herido. Una
parte del pais se alzé en armas para derribarme, y la otra se cruz6
de brazos para verme caer».2

Las deliberaciones de su inquieta conciencia son un punto de
partida muy apropiado para evaluar el legado de Porfirio Diaz.
¢(Hasta qué punto puede decirse que Diaz, personalmente, era
responsable del desmoronamiento del régimen? ;Tenia derecho a
sentirse molesto por el tratamiento que le habian dado sus com-
patriotas y por el hecho de que no reconocieran sus logros?
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Es claro que la responsabilidad personal de Diaz en los aconte-
cimientos que lo enviaron al exilio era sustancial. El analisis que
aqui se ha proporcionado resalta repetidamente el caracter perso-
nalista del régimen y se ha enfocado en las estrategias que adop-
taron Diaz y su circulo para la construccidn y el mantenimiento
de su incuestionable autoridad en la cuspide del poder politico.
También ha examinado la combinacion de circunstancias poste-
riores a 1906, incluyendo sus propios errores, que hicieron que su
dominio del poder fuese cada vez mas tenue.

Pero el andlisis de los errores personales y de los factores estruc-
turales que expusieron la fragilidad del régimen en sus Gltimos
meses necesita matizarse con una evaluacion del éxito de Diaz al
manipular las palancas del poder durante mas de tres décadas. La
tesis central que aqui se propone es que Porfirio Diaz logré man-
tener un equilibrio entre las dos culturas politicas prevalentes en
el México decimondnico: el caudillismo vy el liberalismo. El logro
esencial y la efectividad de la estrategia se encuentran en la cons-
truccion de un modus vivendi entre las tradiciones de autoridad
personal y patriarcal, representada por el caudillismo, y las garan-
tias constitucionales y las practicas electorales que defendia el li-
beralismo decimondnico mexicano.

La carrera politica de Diaz se moldeé dentro de la tradicion
del caudillismo del siglo xix. A lo largo de su carrera militar, se
adapto exitosamente a los papeles de guerrero, patron, patriota
y, en ultima instancia, de héroe nacional republicano. Una vez
en la presidencia, la acumulacién de su autoridad fue gradual
pero irrefutable —aunque nunca fue absoluta— . Su poder con-
tinud ejerciéndose mediante una vasta red de relaciones perso-
nales formales e informales, fundadas en el patronazgo y el pa-
trocinio y cultivadas cuidadosamente a través de todo el espectro
de la sociedad mexicana, también basado en el intercambio,
mas negociado que impuesto, de deferencia y lealtad al patriar-
ca o al tlatoani.

Sin embargo, afirmar que Diaz poseia los atributos de un cau-
dillo y que adopté las practicas del caudillismo no significa que
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deba vérsele como un simple ejemplo de la larga lista de lideres
militares autoritarios latinoamericanos que representaron los va-
lores o intereses militares en su lucha contra la autoridad civil.
Ciertamente, es posible afirmar que el caso era el opuesto. Du-
rante su permanencia en el cargo, Diaz no solo demostré que él
era el Unico presidente mexicano del siglo xix que pudo controlar
ai Ejército, sino que fue el mas exitoso al eliminar la amenaza de
las frecuentes intervenciones militares en la politica, las cuales
habian caracterizado la primera mitad del primer siglo de vida
independiente.

También debe distinguirse claramente a Diaz del caudillo ar-
quetipico por sus convicciones politicas liberales. Los caudillos
latinoamericanos «clasicos», a lo largo del siglo xix, se caracteriza-
ron por una falta de compromiso ideoldgico o, con mayor fre-
cuencia, eran agentes, aliados o subordinados de intereses conser-
vadores dispuestos a preservar el statu quo socioeconémico. Por el
contrario, desde su «conversién» temprana al liberalismo a los 18
afos de edad, cuando dejé sus estudios en el seminario para estu-
diar Derecho en el Instituto de Ciencias y Artes de su natal Oaxa-
ca, Diaz siempre defendié la causa liberal. De hecho, cuando
tomo las armas en diciembre de 1854 no lo hizo siguiendo una
carrera militar profesional, sino en respuesta a los dictados de sus
convicciones politicas liberales.

El compromiso de Diaz con el liberalismo popular y radical
aumenté a raiz de sus experiencias militares como comandante de
la Guardia Nacional y oficial del Ejército durante la guerra de Re-
forma y de la Intervencién francesa (1858-1867). Diaz siempre
se mostré consciente de los compromisos y los sacrificios que ha-
cian el popolo minuto en apoyo a la causa patridtica liberal. De
este modo, se convirtid en el portaestandarte del liberalismo radi-
cal o jacobino y, como resultado, disfruté de un considerable
apoyo popular para sus campafias politicas entre 1867 y 18767
Una vez en el poder, la correspondencia de Diaz indica que seguia
siendo consciente de la defensa de la autonomia politica, judicial
y econémica de las comunidades rurales.
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Sin embargo, la afiliacién personal de Diaz al liberalismo, in-
cluyendo tanto la version radical como la moderada o la conser-
vadora, siempre estuvo atenuada a fondo por un pragmatismo y
un buen grado de cinismo. También estuvo claramente subordi-
nada a su incesable busqueda de poder politico. EI mismo Diaz
admitio abiertamente su escepticismo sobre la pureza constitu-
cional o ideoldgica. Al responder a las acusaciones de la prensa
(publicadas en el periddico El Partido Liberal) de que el régimen
habia violado los principios de la Constitucion de 1857, Diaz
respondié con una analogia entre la practica de la politica y la
practica de la religion: «Muy sencillo[ . que también los catdli-
cos violan todos los dias los Mandamientos de la Ley de Dios y de
la Santa Madre Iglesia, ya que es imposible cumplir rigurosamen-
te con cada uno de ellos, y que la misma imposibilidad existe para
el gobierno de cumplir siempre y al pie de la letra lo mandado por
nuestra Constitucién».4

A pesar de su preferencia por el pragmatismo, el régimen de
Diaz nunca abandon6 su compromiso con el liberalismo consti-
tucional. Sus principios fundamentales, venerados en la Consti-
tucion de 1857, nunca Rieron abandonados; la libertad politica y
religiosa, el sufragio universal (masculino), una republica secular,
representativa y federal que comprendiera estados libres y sobera-
nos sin estructuras o privilegios corporativos. Abandonarlos ha-
bria implicado el repudio a los origenes politicos del régimen y de
la propia carrera politica de Diaz.

Sin embargo, tampoco puede negarse que, en los hechos, el
régimen posterior a 1884 manipulé las practicas constitucionales
y electorales, y bloqued la creacién de partidos politicos o refor-
mas constitucionales que pudieran haber restringido la autoridad
personal del presidente. Con todo, el abandono del radicalismo
constitucional debe verse en el contexto de la transformacion que
tuvo el liberalismo mismo después de 1867, cuando los entusias-
mos radicales de las décadas de 1850 y 1860 se reemplazaron
progresivamente por la doctrina elitista del liberalismo positivista
o desarroliista7 El cerrado circulo de la élite politica porfiriana
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adoptd con entusiasmo esta ideologia de moda, pues proporcio-
naba una doctrina que defendia el progreso econémico y la pia-
neacion social bajo el control de un Estado fuerte bajo la tutela de
una élite tecndécrata, sostenida por un gobierno con tendencias
centralistas y autoritarias.

No puede dudarse de que Diaz apoy6 por completo esta estra-
tegia. Mucho antes del término de su presidencia, Diaz defendid
la opinién positivista de que la practica de la politica no debia
centrarse, como lo exigia el liberalismo «puro», en la proteccion
de la libertad individual, en la igualdad del individuo ante la ley
o en garantizar el sufragio efectivo y la representacion democrati-
ca, sino en la proteccion del orden social y la promocién del pro-
greso material. Como lo explicé con sinceridad en la entrevista
Creelman en 1908:

Hemos preservado la forma de gobierno, republicana y democrati-
ca. Hemos defendido la teoria y la conservamos intacta. A pesar de esto,
adoptamos una politica patriarcal en la administracién actual de los ne-
gocios de la nacién, guiando y restringiendo tendencias populares con
plena fe de que una paz forzada permitiria a la educacion, a la industria
y al comercio, desarrollar elementos de estabilidad y unidad.

Es significativo el uso del pronombre nosotros que Diaz empleé
para pregonar los logros de su régimen. Aunque el mismo Diaz,
sus subordinados contemporaneos y los historiadores porfiristas
estaban mas que felices de promover la idea de que €l era respon-
sable personalmente, incluso el Unico, de la estabilidad politica y
del progreso material de México, es obvio que no fue el caso. El
régimen se beneficié de los leales servicios de una gama de indivi-
duos talentosos y capaces de todo el espectro de la politica mexi-
cana del siglo xix. Para nombrar solo a ios mas prominentes: Jus-
to Benitez, Matias Romero, Ignacio Mariscal, Manuel Dublan
(todos oaxaquefios), Carlos Pacheco, Manuel Romero Rubio,
Bernardo Reyes, Justo Sierra y José Yves Limantour; todos ellos
desempefiaron un papel importante en la definicion del caracter
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del régimen, asi como en asegurar su supervivencia. Tres individuos
en particular tuvieron influencias significativas durante las diver-
sas etapas de la carrera de Diaz: Justo Benitez, desde la década de
1850 hasta la decisién de Diaz de apoyar a Manuel Gonzélez
como su sucesor en 1880; Manuel Romero Rubio, desde 1881
hasta su muerte en 1895; y José Yves Limantour, desde su nom-
bramiento como ministro de Hacienda en 1893 hasta la Revolu-
cion de 1910-1911. Sin embargo, con esto no se sugiere que estos
individuos hayan desempefiado la funcion de eminencia gris para
el ambicioso caudillo; Diaz era un politico con demasiada habili-
dad como para permitirlo. No obstante, el régimen de Diaz re-
presentd un esfuerzo colectivo y no el trabajo de un solo hombre.
También es claro que el progreso material que experimentd Mé-
xico durante la era porfiriana no puede atribuirse solo a la vision
del presidente o a los esfuerzos colectivos del circulo porfirista,
sino también al impacto de la primera globalizacién del comercio
y de los flujos de capital internacionales durante el ultimo tercio
del siglo xix y al impulso, particularmente en Estados Unidos
después de 1877, para incorporar los recursos econémicos y las
materias primas de México a la creciente economia internacional.

Lo que procede es preguntarse si, como lo afirman los apolo-
gistas del régimen, la perpetuacion en el cargo, asi como la reanu-
dacién de una dictadura electiva después de 1884, eran necesarias
para sostener el modelo de desarrollo nacional del que México
habia gozado bajo el mando de Diaz. La experiencia de otros es-
tados latinoamericanos que tuvieron niveles de crecimiento eco-
némico similares en este periodo sugeriria que no. Sin embargo,
es irénico que ni el mismo Diaz habria asegurado que la reelec-
cidn era necesaria o0 deseable. Constantemente afirmaba que él,
en principio, se oponia a la reeleccién, pero que su sentido del
deber y responsabilidad publicos lo habian obligado a continuar
en el cargo. Es evidente que estas declaraciones no deben tomarse
corno plenamente fiables, y deben entenderse mas como ejemplo
de una manipulacion astuta, incluso cinica; una manera de apa-
rentar su acuerdo con el principio constitucional al tiempo que,
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en la practica, lo abandonaba. Con todo, hay que subrayar la
eficacia de su estrategia politica: aunque siempre hubo criticas,
hubo muy pocos indicios de oposicidn politica fuerte y sostenida
a sus reelecciones sucesivas antes de 1906.

Aunque algunos de los miembros del circulo de Diaz poseye-
ran talento, habilidad, experiencia (y ambicién) para aspirar a la
silla presidencial, ninguno de ellos lo hizo. Ciertamente, no falta-
ban conflictos o intrigas, v las criticas a la reeleccion se mantuvie-
ron como un elemento fundamental dentro de la politica nacio-
nal. Pero ningln individuo (con excepcién del intelectual
inconformista Nicolas Zufiiga y Miranda) estaba dispuesto a
oponer un desafio abierto a don Porfirio. Por el contrario, los
principales aspirantes a la sucesién después de 1900, Reyes y Li-
mantour, se negaron a apoyar una oposicion a las sucesivas reelec-
ciones de Diaz. No solo se mantuvieron firmemente leales al cau-
dillo, sino que también afirmaban que «el tio» (como Limantour
llamaba afectuosamente a Diaz) representaba la mejor manera de
mantener la estabilidad, el orden y el progreso.6 Por lo tanto, el
hecho de que no hubiera un desafio serio a la reeleccion sucesiva
anterior a 1908 no puede atribuirse solo a la inclinacién de Diaz
por la manipulacion y la coercion.

Sin embargo, como él mismo admitié en la entrevista Creel-
man, las circunstancias politicas de 1908 exigian nuevas formas
de representacion y de expresién popular; en efecto, un cam-
bio de gobierno. Al mismo tiempo, las divisiones entre facciones
antagonicas dentro del circulo de la élite porfirista imposibilita-
ron la reforma desde adentro y no se pudo encontrar una estrate-
gia alternativa. Las promesas que hizo Diaz en 1908, incluyendo
el anuncio de su propia jubilacion, crearon una enorme expecta-
cién y generaron una intensa actividad politica. Pero las reformas
no aparecieron y Diaz anuncié que se presentaria una vez mas
como candidato para su séptima reeleccién en 1910. Era eviden-
te que no se habia encontrado una solucion al problema central,
aunque inextricable, de la sucesién. Ciertamente, cada vez se hizo
mas evidente que la naturaleza misma de la autoridad politica de
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Diaz, asi como la manera en que dicha autoridad se habia mante-
nido durante tanto tiempo, impedia que se encontrase una solu-
cién. Por lo tanto, el régimen mismo constituia el principal obs-
taculo al cambio.

En resumen, el cinismo abierto y voluntario mostrado con res-
pecto al mantenimiento tanto del contenido como de la forma de
la practica constitucional liberal, asi como la falta de solucion al
problema de la sucesién, se convirtieron en las mayores debilidades
del régimen en sus ualtimos meses. Mientras que las restricciones al
desarrollo de instituciones o partidos politicos independientes si
habian contribuido a minimizar la oposicién, también habian pri-
vado al régimen de una forma institucional de sucesién y de un
medio para canalizar la demanda de mayor participacion politica
en una sociedad que, para 1910, habia sufrido una transformacion
importante. Ademas, la adherencia al positivismo intensificd las
divisiones faccionales dentro de la élite porfirista, y limito6 la base de
apoyo al régimen. Para muchos observadores, también era obvio
que Diaz, quien en 1910 se acercaba a su cumpleafios nimero 80,
ya no poseia la energia o la capacidad para sostener el control nece-
sario sobre un sistema personalista que se habia expandido rapida-
mente, pero que ahora sufria una crisis cada vez mas profunda. Al
fin y al cabo, el fallo mayor del gobierno porfiriano fue su incapa-
cidad de fomentar una apertura o modernizacién politica que
acompafara al dinamismo de la modernizacién econémica.

Desde el comodo aunque nostélgico aislamiento en su exilio
parisino, Diaz tuvo buenas razones para reflexionar sobre su cul-
pabilidad personal en el rapido desmoronamiento de su régimen
y en el regreso de México a la anarquia. Su régimen habia surgido
del liberalismo patriético radical y aseguraba representarlo adn.
Hacia 1910, como resultado del abandono progresivo del princi-
pio constitucional, de la impotenciay de la lucha politica interna,
se le percibié como incompetente, inconstitucional y adverso a
los intereses de la nacion.

No obstante, Diaz también tenia buenas razones para lamentar
la ingratitud y la injusticia de sus compatriotas. Al enfocarse en
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las multiples debilidades de los dltimos afios del régimen, tanto
los gobiernos revolucionarios de las décadas posteriores a 1910
como la historiografia antiporfirista menospreciaron consistente
y deliberadamente los logros del régimen. Durante casi dos gene-
raciones a partir de la muerte de Porfirio Diaz, el retrato de su
régimen que permanecio en el imaginario popular fue aquel aso-
ciado con ios peores excesos de la tirania. Entre los historiadores,
esta interpretacion fue sustituida desde hace tiempo. En el ambi-
to popular, hay indicios profundos de que la satanizacién oficial
de Diaz esta muerta o, por lo menos, moribunda. Por lo tanto, es
dificil no estar de acuerdo con la conclusiéon de Enrique Krauze
de que «una mirada generosa —que siempre ha hecho falta en
México— concederia, sin menoscabo de la verdad, que Porfirio
Diaz contribuy6 decisivamente a la integracion material y conso-
lidacién nacional de su patria».7

En los Gltimos casi treinta afios desde que se escribieron estas
palabras, es claro que hemos presenciado cambios profundos en
el interés tanto popular como profesional en la figura de Porfirio
Diaz y de su régimen. Durante estos afios, en los trabajos de his-
toriadores profesionales tanto dentro como fuera de México, asi
como en otras publicaciones populares y periodisticas, se ha regis-
trado un viraje en las criticas y distorsiones que se escuchaban con
tanta frecuencia durante la mayor parte del siglo xx. Mas recien-
temente, nuevas oportunidades de reflexion y discusion publica
sobre el legado porfiriano surgieron a raiz del primer centenario
de la Revolucién Mexicana en 2010, y ahora, en 2015, en el cen-
tenario de su fallecimiento.

A raiz del desmoronamiento de actitudes negativas, y de los
nuevos avances en nuestro entendimiento de la historia de
esta época, quiza sea el momento de cuestionar, y de abandonar,
el uso de la etiqueta porfiriato para describir esta época clave en el
desarrollo nacional. Por un lado, la etiqueta enfatiza y sobrevalta
las tendencias autoritarias del régimen que, si bien estuvieron
presentes, no encapsulan su caracter heterogéneo, hibrido y con-
tradictorio; por otro, cae en el error de caracterizar toda la época
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como obra de un solo individuo, lo que eleva la figura de Porfirio
Diaz por encima de las transformaciones profundas que experi-
mentd México en la segunda mitad del siglo xix.

Al mismo tiempo, todavia es necesario reconocer abierta y ple-
namente la contribucién de Porfirio Diaz a la construccion del
Estado y de la nacién en México. La prueba final de aceptacion
oficial y de reconciliacién histérica con el legado porfiriano se
hara realidad solo cuando los restos del viejo caudillo se retiren
del cementerio parisino de Montparnasse para ser enterrados en
su amada Oaxaca.
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Bautizo de Porfirio Diaz (15 de septiembre) en la ciudad
de Oaxaca, hijo de José Fernando Faustino Diaz y Petro-
na Mori.

La rebelion militar de los conservadores (Anastasio Bus-
tamante, Nicolds Bravo) derroca al presidente Vicente
Guerrero.

Vicente Guerrero es ejecutado en Oaxaca.

Nacimiento de su hermano Felipe (posteriormente Félix),
seguido de la muerte de su padre.

Primera presidencia de Antonio L6pez de Santa Anna.
Las Leyes Constitucionales Centralistas reemplazan la
Constitucién Republicana Federal de 1824.

Texas declara su independencia.

La familia Diaz se muda a Casa La Toronja en la ciudad
de Oaxaca.

«Guerra de los pasteles». El asalto francés a Veracruz es
frustrado por Santa Anna,

El Plan de Tacubaya (Santa Anna) quita a Bustamante de
la presidencia.

Santa Anna es electo presidente, pero es sustituido por
José Joaquin de Herrera.

Anexion de Texas a Estados Unidos.

Diaz entra al seminario bajo la guia de su primo José
Agustin Dominguez (posteriormente obispo de Oaxaca).
Guerra entre México y Estados Unidos.
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1847

1848

1851

1852
1853

1854

1855

1856
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Diaz se une al batalléon Trujano como voluntario para pe
lear contra la invasidn estadounidense.

Las tropas estadounidenses ocupan la Ciudad de México
(septiembre).

Estalla la guerra de castas en Yucatan.

Benito Juarez es nombrado gobernador de Oaxaca.
Rebelién separatista en Tehuantepec.

El Tratado Guadalupe-Hidalgo (Estados Unidos-México)
da como resultado la pérdida de la mitad del territorio
mexicano.

Diaz entra al Instituto Liberal de Artes y Ciencias de
Oaxaca.

Presidencia del general liberal moderado Mariano Arista.
El gobernador Juarez en Oaxaca intenta suprimir por la
fuerza la rebelidn de Tehuantepec.

El Plan Conservador de Jalisco exige la remocion de Avrista.
Santa Anna regresa del exilio en Venezuela para asumir la
presidencia.

Estados Unidos adquiere La Mesilla (Arizona y Nuevo
México) en la compra Gadsden.

Diaz entra al servicio del abogado liberal oaxaquefio Mar-
cos Pérez.

El santannista Ignacio Martinez Pinillos es nombrado go-
bernador de Oaxaca.

Diaz declara publicamente su apoyo al Plan de Ayuday a
la rebelion dirigida por Juan Alvarez.

Con Ignacio Comonfort como presidente, el gobernador
Ignacio Martinez selecciona a Diaz para servir como subpre-
fecto de Ixtlan (agosto) en la sierra norte de Oaxaca. Se
promulga la Ley Judrez para abolir la inmunidad clerical.
El gobernador Benito Juarez otorga a Diaz su primer ran-
go militar como capitan de infanteria de la Guardia Na-
cional (diciembre).

La Ley Lerdo hace obligatoria la venta de las propiedades
clerical y comunitaria.
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1857 El presidente Ignacio Comonfort promulga la Constitu-
cion Liberal; reaccién conservadora con el Plan de Tacu-
baya (Félix Zuloaga).

El coronel José Maria Salgado se proclama en contra de la
Constitucidon en Oaxaca, pero es derrotado por la Guar-
dia Nacional oaxaquefa bajo el mando de Manuel Velas-
co en Ixtapa (agosto).

Diaz resulta herido y sufre de peritonitis aguda.

La guerra de Reforma, 1858-1861

1858 Juéarez (presidente de la Suprema Corte) establece el go-

bierno «constitucional» en Guanajuato.
Diaz participa en el sitio y la toma de la ciudad de Oaxa-
ca que llevé acabo el general conservador José Maria Co-
bos (enero). El gobernador José Maria Diaz Ordaz lo
nombra comandante militar y gobernador del departa-
mento de Tehuantepec (abril) y se le asciende al rango de
mayor.

1859 Muerte de la madre de Diaz en Oaxaca. Se le asciende al
cargo de lugarteniente-coronel.

Las fuerzas conservadoras, bajo el mando de José Maria
Cobos, ocupan Oaxaca.

Juarez firma el tratado McLane-Ocampo que otorga a Es-
tados Unidos los derechos de paso para la comunicacion
interoceanica a través del Istmo de Tehuantepec. El Sena-
do estadounidense rechaza el tratado.

1860 Diaz sufre su primera derrota militar en Mida, Oaxaca
(enero). Victoria en Ixtepeji en la sierra norte (mayo). Se
le asciende al rango de coronel. El gobernador Diaz Or-
daz muere en combate. El gobernador interino Marcos
Pérez vuelve a ocupar Oaxaca (agosto). Por primera vez,
Diaz deja Oaxaca con la Guardia Nacional en campanas
por el centro de México (Puebla, Hidalgo y Veracruz). El
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Ejército Conservador es derrotado en Calpulapan (di-
ciembre).

1861 Diaz regresa a Oaxaca con la Guardia Nacional oaxaque-
fia (enero).
Es electo diputado por Ocotlan (Oaxaca) en el Congreso
Nacional durante la presidencia restaurada de Benito Jua-
rez (mayo). Ofrece su primer (y Unico) discurso ante el
Congreso.
Félix Zuloaga exige la presidencia y reune a las fuerzas
conservadoras (Toméas Mejia, Leandro Méarquez).
El lider liberal Melchor Ocampo es asesinado.
El gobierno de Juarez suspende el pago de la deuda (ju-
lio). Diaz es ascendido a brigadier general a raiz de la ac-
cién militar en Jalatlaco (agosto). Muerte de su mentor,
Marcos Pérez, en Oaxaca (agosto).
La Convencion tripartita de Londres decide una inter-
vencion armada y llegan a Veracruz los ejércitos espafiol,
francés y britanico (diciembre).

Intervenciéon francesa, 1862-1867

1862 Retiro de las fuerzas espafiola y britanica (abril).

Diaz participa en el «glorioso» 5 de mayo, cuando las tro-
pas francesas, bajo el mando de Lorencez, son derrotadas
en Puebla por el general Ignacio Zaragoza. Muerte de Za-
ragoza por tifoidea.

Los refuerzos franceses, bajo el mando del general Forey,
llegan a Veracruz (septiembre).

1863 Se retoma Puebla (mayo). Diaz es capturado pero escapa.
Rechaza el puesto de secretario de Defensa o de coman-
dante en jefe del Ejército, asi como el gobierno de Vera-
cruz. Acepta el nombramiento como comandante del
Ejército del Centro.

El gobierno de Juarez se refugia en San Luis Potosi (junio).
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1864

1865

1866

Diaz es ascendido a general de division y se le confia la
formacion del Ejército de Oriente con su base en Oaxa-
ca. El gobernador de Oaxaca (Ramoén Cajiga) se enfren-
ta con Diaz y renuncia. Diaz se convierte en gobernador
defacto y nombra como secretario a Justo Benitez (di-
ciembre).

El archiduque Maximiliano acepta la corona mexicana y
llega a Veracruz con su esposa Carlota (mayo).

Manuel Dublan, oaxaquefio y antes juarista, invita a Diaz
a unirse a la causa imperial, pero él se niega.

Diaz (2 800 tropas) entrega Oaxaca a las fuerzas superio-
res de Marshall Bazaine (10 000 tropas) y es llevado como
prisionero a Puebla (febrero). Escapa (septiembre) y se
enfrenta a fuerzas enemigas en Tehuitzingo y Piaxtla
(Puebla) (septiembre), Tulcingo (octubre) y Comitlipa
(diciembre). Recibe el apoyo del insurgente veterano
Juan Alvarez en Guerrero.

Juarez decreta la extension de su periodo presidencial (di-
ciembre).

Diaz hace campafia en la costa del Pacifico (costa chica)
de Oaxaca y Guerrero. Napoleon 11 retira las tropas fran-
cesas. La emperatriz Carlota abandona México en un in-
tento por conseguir fondos y apoyo para la causa imperial
(julio).

Diaz declara formalmente su lealtad a Juarez.

Consigue la victoria en Nochixtlan (septiembre),
Miahuatlan y La Carbonera (octubre), asi como la toma
nuevamente de Oaxaca, con la ayuda de su hermano Fé-
lix y de Manuel Gonzalez (octubre). Se le asciende al ran-
go de general.

Bazaine ofrece entregar la Ciudad de México, siempre y
cuando Diaz retire su lealtad a Juarez, pero la oferta es
rechazada.

Diaz nombra al general Alejandro Garcia gobernador mi-
litar y civil de Oaxaca (diciembre).



332

Republ

1867
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Establece el Colegio de Nifias de Oaxaca, la primera es-
cuela secundaria para nifias en México (diciembre).

ica Restaurada, 1867-1876

Diaz ordena la ejecucidon del exrepresentante imperial
(prefecto, visitador y comisario) de Oaxaca, Juan Pablo
Franco (enero).

Diaz selecciona a Juan Maria Maldonado como goberna-
dor civil de Oaxacay a su hermano Félix como gobernador
militar. El emperador Maximiliano ofrece a Diaz, a través
de un intermediario, la comandancia del Ejército y su
rendicion a la causa liberal, pero este las rechaza.

Toma de Puebla (2 de abril) y liberacién de la Ciudad de
México (20 de junio).

Derrota final y ejecucién de Maximiliano (19 de junio).
Diaz ordena la ejecuciéon del general Santiago Vidaurri,
ministro de Hacienda de Maximiliano.

Se casa con su sobrina de 20 afios, Delfina Ortega (abril).
Diaz renuncia a su comision. Juarez lanza la convocatoria
gue extiende la autoridad del poder ejecutivo (incluyen-
do el veto sobre el Congreso) y el establecimiento de una
Segunda Camara (Senado) (agosto).

Los radicales liberales tachan la convocatoria de inconsti-
tucional y promueven la candidatura de Diaz para la pre-
sidencia. Juarez es reelecto.

El hermano Félix es electo gobernador de Oaxaca (no-
viembre). El gobierno del estado en Oaxaca concede a
Diaz el grado de benemérito del estado y le otorga la ha-
cienda de La Noria.

Establecimiento del primer enlace telegréafico entre Oaxa-
cay la Ciudad de México.

Nacimiento de su primer hijo, Porfirio German (muere
en 1870). Juarez se enfrenta a rebeliones regionales (Yu-
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catan, Puebla, Tlaxcala, Veracruz, Sinaloa, Hidalgo, San
Luis Potosi, Michoacan, Zacatecas y Aguascalientes), asi
como a rebeliones agrarias y campesinas en toda la parte
centro y oeste de México, como las dirigidas por Julio
Lopez Chavez (Chalco), Francisco Islas (Hidalgo) y Mi-
guel Negrete (Tepic).
Juarez persuade al Congreso de suspender por un afio las
garantias constitucionales.

1869 EI Plan Politico (San Luis Potosi) se declara en contra de
Juérez.
Inauguracién del Ferrocarril Puebla-Veracruz (septiembre).
Nacimiento de su segundo hijo, Camilo (muere en 1870).
El gobernador Félix Diaz en Oaxaca suprime de manera
brutal una insurreccion local en Juchitan.

1870 Rebelion del general Trinidad de la Cadena en Zacatecas
(enero),
Diaz se postula para presidente contra Juarez y Sebastian
Lerdo de Tejada.

Rebelion de LaNoria, 1871-1872

1871 Diaz alega fraude en las elecciones presidenciales de julio,
ganadas por Juarez. El Congreso Nacional confirma a
Juérez como presidente (octubre).

Diaz lanza el Plan de La Noria (8 de noviembre) apoyado
por una serie de rebeliones de los generales Trevifio (Nue-
vo Ledn), Trinidad de la Cadena (Zacatecas), Manuel
Gonzélez (Tamaulipas), Luis Mier y Teran (Veracruz),
Miguel Negrete (Puebla).

En Oaxaca, el gobernador Félix Diaz retira el estado de la
federacién y «reasume la soberania estatal».

El Ejército de Oriente ocupa Puebla y Oaxaca bajo el
mando del general Ignacio Alatorre, quien derrota a los
rebeldes en San Mateo Xindihui (diciembre).
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Miguel Castro vuelve al gobierno de Oaxaca y se saquea
la hacienda de La Noria. Los hermanos Diaz se ven forza-
dos a huir de Oaxaca. Porfirio busca refugio en Chi-
huahua (con Pedro Galvan), en San Francisco, Califor-
nia, y en Tepic (con Manuel Lozada). Nacimiento de su
hija Luz (muere en 1872).

El hermano Félix es asesinado en Juchitan, Oaxaca.

Las fuerzas porfiristas, bajo las 6rdenes del general Trevi-
fio, son derrotadas en la batalla de La Bufa (Zacatecas)
(marzo).

Muerte de Juarez (9 de julio). Sebastian Lerdo de Tejada
toma la presidencia y ofrece amnistia a los rebeldes (julio).
Diaz acepta la amnistia (octubre) y se «retira» a la hacienda
La Candelaria en Tlacotalpan (Veracruz), propiedad de
Damiano Lara, cufiado de su antiguo compafiero de ar-
mas Juan de la Luz Enriquez, para cultivar azUcar.
Nacimiento de su tercer hijo, Deodato Lucas Porfirio
(Porfirito) (octubre).

Diaz invierte en propiedades rurales pequefias en Loma
Bonita, San Nicolas y San José Uruapan (Veracruz).
Terminacién del Ferrocarril México-Veracruz.

Regresa al Congreso como diputado por Veracruz.

El anticlericalismo de Lerdo provoca las rebeliones criste-
ras en el noroeste.

Revuelta regional encabezada por Lozada en Tepic y rebe-
libn yaqui en Sonora, bajo el mando de José Maria Leyva
Cajeme.

Lerdo se enfrenta con el Gran Circulo de Obreros de Mé-
xico en una serie de huelgas textiles y mineras.

En Oaxaca, Lerdo interviene para remover a Miguel Cas-
tro y para asegurar la eleccion del lerdista José Esperén.
Lerdo ofrece a Diaz el puesto de embajador en Berlin,
pero él lo rechaza.

Nacimiento de la segunda hija, Luz Aurora Victoria
(mayo).
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Ley de colonizacion para impulsar la migracién.

La oposicién politica en contra de Lerdo aumenta con la
legislacion anticlerical y la centralizacion politica. Lerdo
interviene en Jalisco para deponer al gobernador Jesus
Camarena.

Diaz deja Tlacotalpan para ir a Nueva Orledns y Browns-
ville, Texas, acompafiado de Manuel Gonzalez, para pla-
near la rebelion.

Rebelion de Tuxtepec, 1876

1876

Se lanza el Plan de Tuxtepec (Oaxaca) en Ojitlan (10 de
enero). La rebelion local de la sierra norte de Oaxaca (di-
rigida por Fidcncio Herndndez) depone al gobernador
lerdista José Esperdn (enero) y subsecuentemente adopta
el Plan de Tuxtepec.

El general Donato Guerra lanza un golpe militar contra
la administracién lerdista deJalisco. Insurrecciones tuxte-
pecanas en Puebla y Veracruz (José Maria Couttolenc y
Luis Mier y Teran) (febrero). Diaz lanza el Plan «reforma-
do» de Tuxtepec (desde Palo Blanco, Tamaulipas) y ofrece
la presidencia provisional al presidente de la Suprema
Corte, José Maria lglesias (marzo). Diaz toma la frontera
de Matamoros (Tamaulipas) el 2 de abril.

Las fuerzas rebeldes (bajo el mando del general Juan N.
Méndez) se enfrentan a las tropas federales (al mando del
general Alatorre) en la batalla de San Juan Epatlan (Pue-
bla) (mayo). La rebelién se expande hacia Tlaxcala e Hi-
dalgo (M. Negrete y R. Cravioto).

Derrota militar de fuerzas tuxtepecanas en lcamole (Nue-
vo Leon) a manos de los generales Escobedo y Fuero.
Diaz viaja a Nueva York, y en un intento por regresar
disfrazado a México realiza un dramatico escape huyendo
hacia Tampico (junio).



PORFIRIO DIAZ: ENTRE ELMITO Y LA HISTORIA

Lerdo es reelecto presidente (julio), con la oposicién de
José Maria lglesias, presidente de la Suprema Corte.
Iglesias inicia una revuelta desde Salamanca, Guanajuato
(octubre).

La Batalla deTecoac (Puebla) aporta una importante victo-
ria militar para Diaz (noviembre), después de una dramati-
cay exitosa accion en retaguardia de Manuel Gonzalez.
Diaz (mediante la Convencidn de Acatlan) ofrece a Igle-
sias el papel de «presidente revolucionario provisionals,
pero él lo rechaza.

Diaz ocupa la Ciudad de México (23 de noviembre),
asume el poder ejecutivo por decreto (28 de noviembre)
y nombra al general Juan N. Méndez presidente provi-
sional.

Lerdo busca exilio en Nueva York; Iglesias, en San Fran-
cisco.

El porfiriato, 1876-1911

I. La era tuxtepecana, 1876-1880

1877

Las elecciones presidenciales confirman a Diaz como pre-
sidente constitucional, con un gabinete tuxtepecano:
Protasio Tagle, Gobernacion; Justo Benitez, Hacienda;
Ignacio Ramirez, Justicia y Educacion; Vicente Riva Pala-
cio, Fomento; general Pedro Ogazdn, Defensa; Ignacio
Vallarta, Relaciones Exteriores.

La enmienda constitucional evita la reeleccién presiden-
cial sucesiva (mayo). Se renueva el Senado (septiembre).
La Ley de reforma electoral intenta ampliar la participa-
cidn politica. El gobierno interviene en las disputas elec-
torales de Puebla, Hidalgo, Michoacan y Chiapas. Las
elecciones al Congreso dan una mayoria a los tuxtepeca-
nos (113), con 35 «independientes».
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1878

1879

México realiza el primer pago (300 000 dolares) al go-
bierno estadounidense por acuerdo de la Comision de
demandas mixtas.

Manuel Gonzéalez se vuelve ministro de Defensa (marzo)
y José Maria Mata, ministro de Relaciones Exteriores.

El gobierno de Estados Unidos (presidente Rutherford B.
Hayes) reconoce a Diaz.

Insurrecciones lerdistas en Piedras Negras y Matamoros,
revueltas de cuarteles enJalapa y bandolerismo fronterizo.
El expresidente de Estados Unidos Ulysses S. Grant visita
México.

Justo Benitez deja México para un exilio voluntario en
Europa (enero). Una serie de rebeliones «lerdistas» en Ve-
racruz resulta en nueve ejecuciones sumarias realizadas
por el gobernador Luis Mier yTeran (junio).

Carlos Pacheco es nombrado ministro de Defensa, e Ig-
nacio Mariscal ministro de Justicia y Educacion. Muerte
de Ignacio Ramirez.

Regreso de Benitez (octubre) para hacer campafa (Parti-
do Liberal Constitucionalista) en las cercanas elecciones
en contra de Manuel Gonzélez.

Los pronunciamientos de los generales Marquez de Le6n
(Sonora), Jesls Ramirez (Baja California) y Miguel Ne-
grete (Tepic) son derrotados por las tropas federales al
mando de Manuel Gonzalez (diciembre).

Il. Presidencia de Manuel Gonzéalez, 1880-1884

1880

Se restablecen las relaciones diplomaticas con Francia.

Manuel Gonzalez (11 328 votos) derrota a Benitez (1 368)
en las elecciones presidenciales (septiembre). Gonzélez
nombra a Ignacio Mariscal (Relaciones Exteriores), Carlos
Diez Gutiérrez (Gobernacién), Ezequiel Montes (Justi-
cia), Francisco Landero y Cos (Hacienda), general Gero-
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nimo Trevifio (Defensa). Diaz es nombrado ministro de
Fomento y es electo presidente de la Suprema Corte.
Muerte de Delfina, la primera esposa de Diaz (abril), a
raiz de que su tercera hija, Victoria Francisca, naciera
muerta.

Nacimiento del hijo (ilegitimo) Federico.

Muerte de Gabino Barreda, el «apdéstol» del positivismo
(marzo).

Diaz renuncia al gabinete (mayo) y es electo gobernador
de Oaxaca.

Carlos Pacheco es nombrado ministro de Fomento.

Diaz se casa con Carmen Romero Rubio, hija del promi-
nente lerdista Manuel Romero Rubio (noviembre).
Disturbios politicos en Jalisco, Durango y Zacatecas.

El general Francisco Naranjo es nombrado ministro de
Defensa.

Diaz recibe licencia para dejar el gobierno de Oaxaca.
Tratado con Estados Unidos que permite el cruce reci-
proco de la frontera.

Diaz es nombrado comisionado general de la delegacion
mexicana en la Exhibicién Mundial de Nueva Orleéns.
Visita Nueva York, Chicago, St. Louis, Washington y
Boston.

Se enmienda el Articulo 7 de la Constitucion, relativo a
la libertad de prensa.

Negociaciones en Londres para volver a financiar la «deu-
da inglesax.

La consolidacion delpoder, 1884-1900

México reanuda las relaciones diplométicas con Gran
Bretafia.

El Nuevo Cédigo de Comercio centraliza las concesiones,
regula las instituciones financieras y facilita la inversion
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1885

1886

1887

1888

1889

extranjera en la mineria, los ferrocarriles y los proyectos
de colonizacién. Se inaugura el primer ferrocarril que une
Meéxico con Estados Unidos. Diaz es reelecto (sin oposi-
cion).

Diaz apoya aJosé Maria Garza Galan para el gobierno de
Coahuila. Luis Mier y Teran es electo gobernador
de Oaxaca. El nuevo gabinete intenta reconciliar a lerdis-
tas (Romero Rubio), juaristas (Matias Romero, Ignacio
Mariscal), tuxtepecanos (Carlos Pacheco), positivistas
(Joaquin Baranda) y conservadores (Manuel Dublan).
Tensiones fronterizas con Guatemala (presidente Rufino
Barrios).

Muerte de Barrios.

Préstamo de 10 millones de libras esterlinas obtenido en
Londres.

El gobernador Genaro Garza Garcia de Nuevo Leén es
depuesto y en su lugar es nombrado Bernardo Reyes.

Se suprime rebelién yaqui. José Maria Leyva Cajeme es
ejecutado (mayo). Deportaciones masivas de yaquis
(15 000) alas plantaciones de henequén de Yucatan.
Rebeliones en Nuevo Leodn, Jalisco, Zacatecas y Sinaloa
(Heraclio Bernal y Trinidad Garcia de la Cadena). Garcia
de la Cadena es asesinado.

Refinanciamiento de la deuda publica mexicana (la «deu-
da inglesa»). Se obtiene un préstamo del banco aleman de
Bleichroeder.

Enmienda constitucional que permite la reeleccion por
un periodo consecutivo. Diaz es reelecto por segunda vez.
Comision fronteriza internacional, tratados de extradi-
cion y comercio entre México y Estados Unidos.
Legislacion para privatizar terrenos baldios.
Insurrecciones locales en Sinaloa, Durango, Zacatecas y
Nayarit (Heraclio Bernal).

Muerte de Sebastian Lerdo de Tejada. Enterrado en Mé-
xico con todos los honores militares. Primer Congreso
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Panamericano en Washington, D.C.

Se rechaza el ofrecimiento de California para comprar
Baja California. Exposicion Universal de Paris.

Préstamo de 2.7 millones de libras esterlinas para finan-
ciar el Ferrocarril de Tehuantepec.

Enmienda constitucional que elimina todas las restriccio-
nes para la reeleccién presidencial.

Inauguraciéon de las obras portuarias en Tampico.

Pago final de la deuda estadounidense. Préstamo de seis
millones de libras esterlinas para financiar los subsidios
ferroviarios.

El arancel McKinley (Estados Unidos) impone medidas
proteccionistas para restringir el comercio bilateral con
México.

La muerte de Luis MieryTeran y del ministro de Hacien-
da Manuel Dublan y el retiro (y muerte repentina) del
ministro de Fomento, Carlos Pacheco, originan la crea-
cién de la Secretaria de Obras Publicas y Comunicacio-
nes, asi como una reorganizacion del gabinete. Disturbios
antirreeleccionistas (Coahuila y Guerrero) y rebeliones
regionales en Chihuahuay Sonora.

Tercera reeleccion de Diaz. Establecimiento de la Unidn
Liberal, el futuro nucleo de los Cientificos.

Disturbios antirreeleccionistas en Coahuila. Bernardo
Reyes forma el Club Unién y Progreso.

La rebelién «milenaria» popular enTomochic (Chihuahua)
dirigida por Cruz Chavez se suprime con un saldo de se-
senta campesinos y quinientas tropas federales muertos.
México participa en las celebraciones del 400 aniversario
del «descubrimiento» de América, realizadas en Madrid.
Relaciones diplomaticas con el imperio chino.

El nuevo Cddigo de Mineria establece que los depositos
del subsuelo son propiedad privada.

José Yves Limantour es nombrado secretario de Hacienda
(mayo).



CRONOLOGIA A1

1894

1895

1896

1897

1898

1899

Se eliminan las alcabalas.

México participa en la Exposicién Mundial de Chicago.
Funeral con honores para el general Manuel Gonzélez.
Rebelién en el estado de Guerrero.

La disputa con Gran Bretafia por la frontera con Belice
(Honduras Britanica) se soluciona mediante un tratado. El
renovado conflicto con Guatemala se resuelve pacificamente.
Muerte del general Juan N. Méndez.

Muerte de Romero Rubio.

Restauracion de la basilica de Guadalupe con fondos pu-
blicos. El Congreso Internacional de Americanistas tiene
lugar en la Ciudad de México.

El primer censo nacional estima una poblacion de 12.5
millones.

Rebelién indigena en Papantla, Veracruz.

El Circulo Nacional Porfirista promueve la cuarta reelec-
cion de Diaz. Se presenta la candidatura de Nicolas Zufi-
ga y Miranda.

La llegada del delegado apostolico, el arzobispo Nicolés
Averardi, resalta la reconciliacion entre la Iglesiay el Estado.
Primera enunciacion publica de la «doctrina Diaz» de res-
ponsabilidad colectiva para la defensa hemisférica de
Ameérica Latina.

Muerte de Vicente Riva Palacio.

Muerte de manifestantes durante las elecciones para go-
bernador en Mérida, Yucatan (agosto). Arnulfo Arroyo
intenta asesinar a Diaz durante las celebraciones de la In-
dependencia en el parque de la Alameda (septiembre).
Muerte de Guillermo Prieto.

Estados Unidos declara la guerra a Espafia por la inde-
pendencia de Cuba.

Ocupacion estadounidense de Cuba y Puerto Rico.
Muerte de Matias Romero.

El rango de los representantes diplomaticos de Estados
Unidos y México se eleva al de embajador.
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México participa en el Congreso de Paz en la Haya junto
a Estados Unidos, como los Unicos representantes de
Ameérica.

México participa en la Exhibicion Mundial de Paris.

IV. Apoteosisy némesisy 1900-1910

1900 Sublevaciones en Sonora (yaqui) y Yucatan (maya). El go-

1901

1902

bernador de Nuevo Leodn, Bernardo Reyes, es nombrado
ministro de Defensa (enero) y Leandro Fernandez susti-
tuye a Manuel Ferndndez como ministro de Fomento.

El ministro de Defensa, Reyes, crea una Segunda Reserva
Voluntaria.

Diaz obtiene la quinta reeleccidn.

Primera edicion del periédico de oposicion Regeneracién en
la Ciudad de México, editado por Ricardo Flores Magén.
Construccién de las obras portuarias en Salina Cruz y
Coatzacoalcos (S, Pearson and Co.).

Primera reunién del Congreso Liberal en San Luis Potosi
(Camilo Arriaga).

La Segunda Conferencia Panamericana en la Ciudad de
México aprueba la «doctrina Diaz».

Renuncia del ministro de Justicia, Joaquin Baranda, a
guien sustituye Justino Fernandez.

Se establecen relaciones diplométicas con Cuba y con el
imperio austrohungaro.

México participa en la Exhibicion Panamericana en BU-
falo, Estados Unidos.

Reyes es obligado a renunciar al gabinete.

Se disuelve la Segunda Reserva.

Resurgimiento de la rebelion yaqui en Sonora.
Disputadas elecciones para gobernador en Oaxaca (Mar-
tin Gonzaélez contra Félix Diaz).

Emilio Pimentel es electo gobernador.
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1903

1904

1905

1906

1907

Establecimiento en Monterrey de la Compafiia Fundido-
ra de hierro y acero.

Luis Terrazas es electo gobernador de Chihuahua y Ra-
mon Corral gobernador del Distrito Federal.

Reyes es juzgado (y absuelto) por uso excesivo de la fuerza
al suprimir una manifestacién en Monterrey, Nuevo
Leon.

La campafia militar en contra de los yaquis en Sonora
resulta en una deportacién masiva a Yucatan.

Muerte de Protasio Tagle.

Se extiende por dos afios el periodo presidencial.

El general Gonzalez Cosio es nombrado ministro de De-
fensa.

El gobierno mexicano reconoce la independencia de Pa-
nama.

México adopta el patrén oro.

Justo Sierra es nombrado secretario de Instruccidn Pabli-
ca y Bellas Artes.

Sexta reeleccién de Diaz, con el apoyo del Partido Nacio-
nal Porfirista y de la Convencion de la Union Liberal.

Se inaugura el cargo de vicepresidente (Ramon Corral).
Las autoridades estatales suprimen una huelga minera en
Cananea (Sonora) con ayuda de rangers de Arizona.
Establecimiento del Partido Liberal Mexicano en St.
Louis Missouri, por los hermanos Flores Magén, y del
Gran Circulo de Obreros Libres, entre los trabajadores
textiles de la Ciudad de México, Puebla, Tlaxcala y Vera-
cruz.

El tratado Marblehead (Estados Unidos-México) obtiene
la cooperacién mexicana para mantener la paz en Améri-
ca Central a cambio de una mayor vigilancia de los acti-
vistas opositores a Diaz en Estados Unidos.

Muerte de Ignacio Mejia.

Inauguracién del Ferrocarril Nacional de Tehuantepec
(enero).
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Se usa ei Ejército para suprimir una huelga de obreros
textiles en Rio Blanco, Veracruz.

El gobernador de Yucatan, Olegario Molina, se convierte
en ministro de Fomento.

«Mexicanizacién» del sistema ferroviario y creacién de los
Ferrocarriles Nacionales de México. Surgen tensiones con
el gobierno de Guatemala por el asesinato del expresiden-
te Manuel Barrillas en la Ciudad de México (abril).

El secretario de Estado estadounidense, Eliali Root, visita
México (octubre). México funge como mediador (con el
gobierno de Estados Unidos) en la Conferencia de Paz
Centroamericana en Washington.

Diaz anuncia su retiro en 1910 en una entrevista con el
periodista estadounidense James Creelman.

Manuel Calero, Juan Sanchez Azcona y Benito Juérez
Maza establecen el partido reformista llamado Partido
Democratico (enero). Andrés Molina Enriquez publica
Los grandes problemas nacionales. Francisco Madero pu-
blica La sucesion presidencial de 1910.

La Convencidon Nacional Reeleccionista en la Ciudad de
México lanza la candidatura de Diaz para presidente y
de Ramdn Corral para vicepresidente, (abril).

Se establece el Club Central Reyista para promover la can-
didatura de Bernardo Reyes para vicepresidente (junio).
El Centro Antirreeleccionista (presidente: Emilio Véaz-
quez; vicepresidente: Francisco Madero) lanza el mani-
fiesto y el eslogan politico «Sufragio efectivo, no reelec-
cion» (junio).

John K. Turner publica por entregas en el American Ma-
gazine una severa critica al régimen de Diaz, que mas ade-
lante se convertiria en el libro México barbaro.

Reyes es obligado a renunciar a la comandancia de la ter-
cera zona militar y es enviado a Europa.

La reeleccion del gobernador Pablo Escanddn en Morelos
desata protestas en todo el estado.
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Limantour viaja a Europa para renegociar la deuda publi-
ca mexicana.

México desafia a Estados Unidos dando asilo al presiden-
te liberal de Nicaragua, José Santos Zelaya. Entrevista en-
tre Diaz y el presidente estadounidense Howard Taft en la
frontera entre México y Estados Unidos (octubre).

V Revoluciony exilio®™ 1910-1915

1910 Se declara moratoria en la venta de los terrenos publicos.

1911

1912

Muerte de Ignacio Mariscal (marzo).

Madero es arrestado en la vispera de la Convencién Na-
cional Antirreeleccionista.

Diaz y Corral son declarados electos. Ceremonias publi-
cas opulentas marcan el centenario de la Independencia
de México (septiembre).

Establecimiento de la Universidad Nacional (Ciudad de
México).

Madero lanza el Plan de San Luis (octubre) y convoca a
una rebelion armada (20 de noviembre).

Asesinato de Aquiles Serdan en Puebla y levantamiento
de Pascual Orozco en Chihuahua.

Rebelion magonista en Baja California Norte (enero).
Emiliano Zapata se rebela en Ayala (Morelos) (marzo).
20 000 tropas estadounidenses se envian a la frontera con
México. La caida de Ciudad Juarez origina la renuncia de
Diaz (25 de mayo).

Nombramiento de Francisco Ledn de la Barra como pre-
sidente interino.

Diaz se embarca hacia el exilio en Paris (31 de mayo).
Madero es electo presidente (noviembre).

Zapata lanza el Plan de Ayala contra Madero (noviembre).
Pascual Orozco, Félix Diaz (sobrino de Diaz) y Bernardo
Reyes lanzan rebeliones contra Madero.
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1914
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Diaz viaja a Esparfia, Alemania y Suiza.

Diaz visita Egipto e Italia (enero-marzo).

La Decena Tragica y un golpe de Estado dirigido por Vic-
toriano Huerta conducen al asesinato de Madero y del
vicepresidente Pino Suarez. Rebeliones en CoaEuila (Ve-
nustiano Carranza) y Chihuahua (Pancho Villa).

Se lanza el Plan de Guadalupe (noviembre).

Las tropas estadounidenses ocupan Veracruz.

Huerta es obligado al exilio (julio).

Las tropas prusianas cruzan hacia Bélgica al estallar la Pri-
mera Guerra Mundial (agosto).

La guerra civil sigue a la separacion en la coalicién revo-
lucionaria (Carranza y Obregén contra Villa y Zapata).
Convencion de Aguascalientes (noviembre).

Obreg6n derrota a Villa en Celaya (mayo).

Diaz muere en Paris (2 de julio).
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Eljoven Diaz: siempre militar, pero también politico.



Su sobrinay primera esposa, Delfina Ortega.



El segundo matrimonio, un acercamiento a la politica y a la Iglesia.
Con su segunda esposa Carmen Romero (Carmelita)
y su suegro Manuel Romero Rubio.



El estadistay el culto ala personalidad: «El general Diaz, con la cabeza cubierta
de nieve, como el volcan Popocatépetl que se yergue de manera prominente
en nuestro altiplano central [... ] es el faro de nuestra organizacion».

Circulo Nacional Porfirista.



/t/WW"O- /VVvuAa

Construyendo el Estado y la nacion: «La primera masica militar
del estado de Guerrero, 1895».






Elvinculo con el pueblo: Un arrendador de caballos, lldefonso Mesina,
se dirige al presidente Diaz: Sefior Porfirio Dias, Presidente de México V
es digno de Sinpatias, Nose bale de un pretesto, Le presento el carifio Siervo,
le presento el Carino Grato, le mando a regalar mi retrato, V digno de la
devocidn, Yo soi quien le regalo un os versos de Elogacion, Acuerdo de Y
Cada rato.



Modernizacion e historia patria liberal: «Pizarron maltiplo-econdmico
patentado en 1895 a favor de su autor C.Jes(s A. Ayala quien tiene lahonra de
dedicarlo como primicias de su invento, al Primer Magistrado de la RepUblica
Mexicana C. Gral. Porfirio Diaz en su memoria de la gloriosa jornada del 2 de

abril de 1867».



Proyeccidn cultural en el extranjero: Piano construido
para la Feria Mundial de Paris, 1899.



El exilio melancélico: Porfirio y Carmelita en Francia.



La tumba de Porfirio Diaz en el cementerio de Montparnasse, Paris.
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“Paul Garner hace buen uso de la bibliografia
existente y de la consulta de la masiva correspondencia
de Diaz, para proporcionarnos un agradable y agil
acercamiento al elusivo porfiriato”.

-Josefina Zoraida Vazquez,
El Colegio de México

“El Porfirio Diaz de Paul Garner representa un salto
importante para la comprensién del Gltimo tercio del
siglo xix mexicano. Y [...] justo por estar lejos de ser un
tratado neoporfirista, esta siendo muy valorado desde la
academia. Se trata de una magnifica sintesis histéricay
de un esfuerzo por alcanzar a un pueblo ampbo que, sin
duda, estd encontrando respuesta”.

-Alicia Salmerén, Fuentes Humanisticas

“El éxito inusitado de copias vendidas del bbro de
Garner entre el pibbco mexicano puede deberse sin
duda a la prosa agil que lleva al lector a te.-conocer al
‘Dictador Moderno’, tanto para quienes por primera
vez se enfrentan a su biografia pobtica, como para
quienes, versados en el tema, agradecemos a Garner
esas cartas y opiniones descarnadas y cinicas pero
profundamente psicoanaliticas hechas historia

por su intefigente pluma”.

-Humberto Morales Moreno, Anuario de Estudios
Americanos, Universidad de Sevilla

“El bbro de Paul Garner [...] tiene el atractivo de
confrontar y superar las visiones mas esquematicas
acerca del porfiriato. [...] Se propone ‘liberar la
interpretacion de la era de Diaz de la perspectiva
deformante de la revolucién que le siguié’. Este perfil
maés mesurado se logra mediante una revisién ampba
de la fiteratura porfirista, antiporfirista y neoporfirista, y
mediante un procedimiento Gtil que con frecuencia se
deja de lado en el quehacer historiografico: el de evaluar
el porfiriato bajo los estandares del siglo xix, y no a
partir de las exigencias del siglo xx”.

-Sandra Kuntz Ficker,
Mexican Studies/Estudios Mexicanos



Sasesm

Porfirio Diaz es una de las figuras mas controvertidas de la
historia de México, tanto, que a cien afios de su muerte en Pari;,

sus restos todavia reposan en el exilio.

Mediante los métodos criticos de la historiografia contemporanea.
Paul Garner examina la era porfiriana, su origen, caracter &
evolucion, hasta conseguir un retrato amplio y objetivo de un
régimen que si bien impulsoé el progreso material, el orden social y
la estabilidad politica, termind por caer a causa del autoritarism:
y la inflexibilidad, sobre todo de sus ultimos afios, asi como por la
torpe respuesta que dio al estallido revolucionario de 1910.

c Ycah
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